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Predgovor

Knjiga “Participacija gradana u planiranju i uredivanju javnog
prostora - bottom up pristup na primjeru grada Zagreba” sustavno
prezentira metodologiju, proces provedbe i rezultate participativnog i
interdisciplinarnog projekta regeneracije javnog prostora u gradu Zagrebu.
Projekt ,Zagreb za mene” pokrenulo je Drustvo arhitekata Zagreba u
suradnji s Gradom Zagrebom i Arhitektonskim fakultetom krajem 2014, s
ciliem regeneracije javnih prostora u Sirem perimetru grada. Istrazivanja

prikazana u ovoj publikaciji rezultat su rada u prvoj polovici 2015. godine.

Detaljno razradena metodologija navedenog projekta predstavlja cjeloviti
primjer provedbe participacije gradana bottom up pristupom u planiranju
prostornih intervencija usmjerenih na javne prostore i potrebe gradana.
Projekt prikazuje slojevitost participativnog planiranja javnih prostora na
primjeru iz hrvatskog konteksta, odnosno na konkretnom i poznatom
zagrebackom primjeru bliskom studentima. Teoretske postavke koje su
ugradene u samu knjigu rezultat su viSegodisnjeg iskustva i istraZivanja
ove tematike, te predstavljaju znacajnu nastavnu literaturu na svim
kolegijima Ciji se sadrzaj bavi javim prostorom i sudjelovanjem gradana u
procesima planiranja i upravljanja. lako metodoloski temelj dolazi iz
arhitektonskog, socioloskog i antropoloskog diskursa, izvedeni zakljucci su

univerzalni i mogu se koristiti interdisciplinarno.

Knjiga se sastoji od uvodnog dijela u kojemu se objasnjavaju osnove
participativnog procesa u planiranju i uredivanju javnog prostora te
primjera provedbe projekta “Zagreb za mene” unutar kojega je provedena
izravna participacija gradana i viSeslojna strucna analiza stanja i potreba za
javnim prostorima u gradskim cetvrtima grada Zagreba. U knjizi se kao
primjer koristi publikacija “Zagreb za mene: Studija Akupunkture grada -
Istrazivanje participativnog potencijala gradana u planiranju javnog
prostora grada Zagreba” koja je 2018. godine objavljena u digitalnom obliku
kao publikacija Akupunkture grada, DruStva arhitekata Zagreb i
Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu (Careva, Lisac, Pletenac, Vuki¢, 2018)
(ISBN 978-953-7939-06-9 (DAZ) ISBN 978-953-8042-42-3 (Af); CIP
000997294). Autori knjige dolaze iz razlic¢itih znanstvenih disciplina i
podrucja: arhitekture i urbanizma (Careva i Lisac) - tehni¢kog podrudja, i
drustvenih znanosti - sociologije (Vuki¢). Uz navedene autore koautor
istrazivanja Akupunkture grada u projektu Zagreb za mene bio je i
antropolog (Pletenac) Sto ovu knjigu cini vrijednom iz aspekta

interdisciplinarnosti pristupa javnom prostoru i participaciji gradana.

Knjiga je namijenjena za koriStenje u nastavi na kolegiju “Participativho
oblikovanje prostora" na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu
(nositelji kolegija dr. sc. Rene Lisac, doc. i dr. sc. Kristina Careva, doc.) i na
kolegiju ,Suvremena sociologija i urbano drustvo —istrazivanja“ na Odsjeku
za sociologiju Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu (nositeljica kolegija
dr. sc. Jana Vuki¢, doc.). No, knjiga je namijenjena i studentima razli¢itih
znanstvenih disciplina koje se bave javnim prostorom i participacijom

gradana te bottom up pristupom u planiranju i oblikovanju javnih prostora.
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1. Uvod

Gradovi koji imaju visoku kvalitetu Zivota su gradovi koji imaju ,ljudsku
dimenziju” (Gehl, 2010) odnosno uzimaju u obzir potrebe gradana u
planiranju urbane preobrazbe i razvoja. The New Leipzig Charter (2020)
navodi da je transformativna moc¢ europskih gradova u tome Sto su oni
,mjesta pluralizma, kreativnosti i solidarnosti”, a ujedno i laboratoriji za
nova rjesenja i prostori koji pruzaju mogucnost drustvenih inovacija. Takvi
urbani prostori pruzaju stanovnicima mogucnosti za razliite aktivnosti,
one nuzne, svakodnevne aktivnosti, ali i one koje su rezultat osobnog
izbora, primjerice Setnja ili rekreacija u slobodno vrijeme, a zajedno
oblikuju ukupne drustvene aktivnosti koje se odvijaju na javhom prostoru i
ukljucuju sve od djecje igre, Setnje do pasivnog kontakta ili promatranja
(Gehl, 2011). Sto kvalitetniji javni prostor to su aktivnosti raznovrsnije, a
stanovnici zadovoljniji. Naravno, postoje i suprotni primjeri u kojima
nezadovoljstvo gradana zbog nemoguénosti obavljanja odredenih
aktivnosti dovodi do prosvjeda. Participacija gradana u planiranju i
uredivanju javnih prostora ima primarnu funkciju zadovoljavanja potreba i
rieSavanja problema s kojima se stanovnici susre¢u u svakodnevnom
Zivotu. Medutim, kao S$to prostorno planiranje nije jednostavna aktivnost
tako ni participacija nije jednostavan proces. Za kvalitetnu participaciju
nuzno je kontinuirano aktivno bavljenje edukacijom, informiranjem i
poticanjem gradana na sudjelovanje u razli¢itim oblicima participativnih i
istrazivackih  aktivnosti koje mogu pruziti adekvatne informacije
relevantnim dionicima (stru¢njacima, politickim i ekonomskim akterima) u

donosenju odluka o prostoru te u stvaranju balansa izmedu opceg i

pojedinacnih interesa. Ova knjiga daje primjer jednog takvog procesa
Cija je svrha bila detektiranje preciznih lokacija u gradu Zagrebu i konkretnih
potreba gradana za javnim prostorima i njihovim uredenjem te pretvaranje
krajnje heterogenih prijedloga u strukturirane informacije koje mogu koristiti

strucnjaci (urbanisti) uz oCuvanje iskaza gradana u sto izravnijem obliku.

Prema Zakon o prostornom uredenju Republike Hrvatske ,prostorno
planiranje kao interdisciplinarna djelatnost je institucionalni i tehnicki oblik
za upravljanje prostornom dimenzijom odrzivosti, kojom se na temelju
procjene razvojnih mogucénosti u okviru zadrzavanja osobnosti prostora,
zahtjeva zastite prostora te oCuvanja kakvoce okolisa i prirode odreduje
namjena prostora/povrsina, uvjeti za razvoj djelatnosti i infrastrukture te
njihov razmjestaj u prostoru, uvjeti za urbanu preobrazbu i urbanu sanaciju
izgradenih podrucja te uvjeti za ostvarivanje planiranih zahvata u prostoru”.
Prema navedenom vidljivo je da planiranje uredenja i koristenja prostora,
kao i realizacija planiranog, predstavljaju specificne i kompleksne aktivnosti
koje izmedu ostaloga upravljaju sferom javnog interesa. Zakon o prostornom
uredenju (Procis¢eni tekst zakona NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19
na snazi od 01.01.2020.) navodi i ,,Nacelo ostvarivanja i zastite javnog i
pojedina¢nog interesa” (Clanak 11.)

(1) U svrhu ostvarivanja ciljeva prostornog uredenja nadlezna tijela drzavne
uprave, tijela i osobe odredeni posebnim propisima i tijela jedinica lokalne i
podrucne (regionalne) samouprave prosuduju i medusobno uskladuju javni
interes i pojedinacne interese koje moraju postivati u obavljanju poslova
prostornog uredenja, pri cemu pojedinacni interesi ne smiju Stetiti javnom

interesu.



(2) Javni interes zasti¢uje se razgraniCenjem prostora za javne namjene
primjenom odgovarajucih prostornih normi i prostornih standarda od
ostalog prostora vodedi pri tome racuna da svi korisnici, koliko je to moguce,

podjednako snose teret razgranicenja.”

Medutim, u praksi javni interes Cesto biva podvrgnut pojedinacnom
interesu (ili njihovoj mnoZini) Sto rezultira negativnim posljedicama po javni
prostor poput njegove privatizacije i pretjerane komercijalizacije ili pak
zapustenosti, Sto izravno utjecCe i na prava te na kvalitetu Zivota gradana
(Caldarovi¢ i Sarini¢, 2017; Svir¢i¢ Gotovac i Zlatar, 2012).

Neke od negativnih drustvenih pojava u suvremenom drustvu, a koje utjecu
na urbanu kvalitetu Zivota su otudenje i pasivnost gradana, dok su na medu
strucnim dionicima to odvojenost disciplina i nemoguénost kvalitetne
suradnje, nedostatak stru¢nog konsenzusa, otezano provodenje, izostanak
planiranih aktivnosti ili mjera i slicno. Upravo stoga, bez obzira radi li se o
planiranju javnog prostora, javnih politika, gradskih prostora ili strateskih,
razvojnih i prostornih planova, u suvremenim trendovima planiranja pojam
participacije i interdisciplinarnosti kao kohezivnih i komunikacijskih

sredstava postao je apsolutno neizbjezan (Lisac, Careva, 2016).

Prema Zakonu o prostornom uredenju ,povrsina javne namjene je svaka
povrsina cije je koristenje namijenjeno svima i pod jednakim uvjetima (javne
ceste, nerazvrstane ceste, ulice, biciklisticke staze, pjeSacke staze i prolazi,
trgovi, trznice, igraliSta, parkiralista, groblja, parkovne i zelene povrsine u

naselju, rekreacijske povrsine i sl.)”. Osnovne drustvene znacajke javnih

prostora su njihova dostupnost, otvorenost i pristupacnost svima. Ukoliko
su one zadovoljene tada se uz adekvatnu opremljenost i veli¢inu javnog
prostora moze ocekivati raznolike nacine koristenja, u razlicitim
vremenskim periodima i prilagodeno potrebama svake drustvene grupe
(djeca, stariji, zaposleni, mladi, osobe s invaliditetom ili tesko¢ama u
kretanju i dr.). Upravo zbog navedene heterogenosti korisnika javnog
prostora medu brojnim prednostima ukljucivanja zajednice u planiranje
grada su bolja efikasnost, vecéa kvaliteta ideje, manja vjerojatnost konflikta,
postizanje konsenzusa, informiranost, suradnja i partnerski odnos razlicitih
dionika, zadovoljavanje Zelje stanovnika da budu uklju¢eni u oblikovanje
svoje okoline, postizanje odnosno ucvrscivanje legitimiteta, zadovoljavanje
pravnih i politickih zahtjeva (Socrates, 2009), da nabrojimo samo najvaznije.
Participacija zajednice predstavlja koordiniranu strategiju u slucajevima
socijalne stratifikacije, raznovrsnosti zahtjeva korisnika i intervencija
zainteresiranih grupa. Cilj participacije zajednice u procesu planiranja grada
ogleda se u poticanju gradana, posebno onih koji su pod izravnim utjecajem
neke od odluka, da sudjeluju u stvaranju i diskusiji tih odluka (Yang, Zhang,
Gao i Wang, 2014). VaZno je naglasiti da kad govorimo o participaciji
gradana podrazumijevamo ne samo niZe razine participacije (pravo gradana
da znaju, budu informirani i ulazu prigovor) vec i visoke razine participacije
(participaciju gradana u definiranju cilja, ucesnika i plana; procjenjivanju
posljedica i predlaganju rjesenja; te krajnjem odlucivanju) kako ih klasificira
Hend Magdy (Magdy, 2011).



2. Javni prostor i participacija -
pojmovno odredenje

Javni prostor je svaki prostor otvoren i dostupan gradanima odnosno

korisnicima. Njihova otvorenost omogucava da budu mjesta susreta,
razgovora i rasprava Sto predstavlja kljucni dio javne sfere (Collins, Stadler,
2020). S drustvenim i tehnoloskim razvojem javljaju se novi oblici javnog
prostora (digitalizacija i dr.) dok se stare tipologije osuvremenjuju kako bi
javni prostor odgovarao potrebama danasnjih korisnika. Razvijaju se i nacini
ocjenjivanja kvalitete javnog prostora kroz procjenu elemenata
ukljucenosti, svrsishodnosti, sigurnosti, udobnosti i zadovoljstva gradana
odnosno korisnika (Vikas, 2013). Zbog urbane i drustvene heterogenosti
sudjelovanje gradana i udruga u odlucivanju te stalni dijalog sa stru¢njacima
i ostalim dionicima postaje sve vazniji. Participacija ili sudjelovanje gradana
predstavlja proces u kojem je svakom pojedincu dana moguénost
sudjelovanja u donosenju odluka koje utjecu na vecinu. Primjerice, u politici
se participacija odnosi na sudjelovanje gradana u procesima formuliranja,
donosenja i provedbe javnih politika, a Sto pocinje pravom glasa na
izborima. U oblikovanju prostora, participacija se odnosi na sudjelovanje
gradana u prepoznavanju, razumijevanju i odlu¢ivanju o prostornim,
razvojnim i drugim mogucénostima zajednickog prostora, odnosno prostora
javnog interesa. Sudjelovanje gradana ima viSe razina dosega, pri ¢emu je
idealna razina aktivnog sudjelovanja svih gradana u donoSenju odluka,
medutim ona se rijetko ostvaruje. Stoga je vaZno razlikovati razine

participacije jer one upucuju na ,prividnu” participaciju koja se dogada kada

se gradani samo informiraju i zapravo ostaju pasivni, bez mogucnosti
utjecaja na odluke, dok u najgorim scenarijima nalazimo situacije u kojima
dolazi do manipulacije participativnim aktivnostima i procesima. Razine
participacije gradana pojednostavljeno je pomocu ,ljestava” predocio

Arnstein jo$ krajem 60-ih godina (Arnstein, 1971), a mi ¢emo ih objasniti
kroz jednu od iteracija koju su izradili Duraiappah i suradnici 2005. godine,
a koja ima devet razina. Razine u toj podjeli su: manipulacija; pasivna
participacija; participacija u davanju informacija; konzultantska
participacija; participacija putem materijalnih poticaja; funkcionalna
participacija; interaktivna participacija; partnerstvo i aktivna participacija. Iz
navedenog mozemo vidjeti da neke od prvih razina predstavljaju tek
deklarativno ukljucivanje gradana, a zatim (preko sve vecih razina
ukljucivanja pojedinaca kroz mogucénost izricanja stava) prerastaju u
stvaranje gradanske moci dajuci im vecinsku vaznost u odlucivanju. Drugim
rije¢ima, neke od prvih razina participaciju vide kao nacin dobivanja
informacija od Sto veceg broja dionika kako bi provedba projekta tekla sto
glade dok se najvisSim razinama pomocu participacije Zeli omoguditi svim



3. Znacaj i izazovi participacije gradana

Znacaj participacije gradana za zastitu javnog interesa i prostora
Participativni procesi imaju viseslojnu ulogu u suvremenom drustvu,
primarno oni osiguravaju da se prepozna $to javni interes u odredenom

aktivna participacija prostoru jest te da ga se ugradi u planiranje i razvoj. Time se gradane kao

korisnike prostora stavlja u fokus i osigurava njegovu ukljuenost u procese
artnerstvo
P planiranja te se na taj nacin Stiti javni interes. Kvalitetno proveden

. ) R articipativni proces rezultira identifikacijom pojedinaca i javnosti s
interaktivna participacija P P P ) po) J

planiranim te povecava uspjesnost u realizaciji i koristenju prostora. Znacaj

funkcionalna participacija za dionike u procesu je obostran: komunikacija izmedu struke i korisnika u

participativnim procesima premoscuje jaz teorije i prakse (strucnih principa

participacija putem materijalnih poticaja i aktualnih potreba), stru¢njak se povezuje sa realnim uvjetima i stvarnim
korisnikom, dok se istovremeno razvija i kapacitet korisnika za

konzultantska participacija razumijevanje strucnih principa, argumentacija i donesenih odluka.
participacija u davanju informacija Za arhitekta i planera participacija istovremeno daje jasnoc¢u konteksta

njegova djelovanja, kao i S$to izravniju povezanost s korisnikom. U

pasivna participacija konstantnim ciklickim evaluacijaa i preispitivanjima koje kreativni

arhitektonski proces zahtjeva, participativna informacija sluzi kao
manipulacija

kontinuirana provjera i njegovo usmjerenje (Lisac, Careva, 2016.).
Drustveno-humanisticke struke poput sociologije, antropologije ili socijalne
|Izradili autori (na osnovu Duraiappah i ostalih, 2005). psihologije svojim istraZivanjima pruzaju uvid u razli¢ite drudtvene procese
koji se zrcale u prostoru te nacine na koje razliciti dionici dozZivljavaju
prostor, kako ga koriste ili planiraju, sto omogucuje bolje razumijevanje i
uspostavljanje dijaloga izmedu svih relevantnih dionika (gradana i udruga,



strucnjaka, ekonomskih i politickih dionika). U tom dijalogu posebno su
ranjivi gradani koji imaju najmanje modi u donoSenju odluka te je
participacija gradana najvaznija za demokratinost i transparentnost
odluéivanija te zastitu javnog interesa i javnog prostora (Caldarovi¢, Sarini¢,
2017; Zlatar, 2013).

Izazovi participativhog procesa

Neizbjezna problematika u provodenju participativnih procesa odnosi se na
pojam javnog interesa, razumijevanje sto isti jest i u kojoj mjeri se treba
primjenjivati. U is¢itavanju potreba i kapaciteta korisnika nuzno je
razlucivanje koji od njih se u vecoj, a koji u manjoj mjeri odnose na
zajednic¢ku dobrobit zajednice. S druge strane ukljucivanjem korisnika u
procese indirektno ih se odgaja u duhu kultiviranja zajednic¢kog / javnog
interesa kao primarnog kriterija u odnosu na individualni / privatni.
Gledajuci iz aspekta odrzivosti i odrzivog razvoja, sve aktivnosti koje
pridonose zajednici na poljima okolisa (oCuvanja i unaprjedenja okolisa),
drustvenih (kvalitete i intenziteta drustvenih procesa te socijalnog kapitala
i snage zajednice) i na kraju ekonomskih i gospodarskih procesa, tim redom
i predstavljaju prioritete od javnog interesa (Dola, K., Mijan, D. 2006).

Osnovni problem s kojim se u participativnim procesima susre¢emo, osim
definiranja i razumijevanja javnog interesa, je provedba komunikacije s
korisnikom koji je istovremeno brojan, a cesto nedostupan ili
nezainteresiran. Takoder je razumljivo da kvantiteta razgovora i velik broj
uklju€enih korisnika u participativni proces nuzno kompromitira kvalitetu
komunikacije i razmijenjenih informacija. Cjeloviti participativni proces

zahtjeva pomirenje tih krajnosti, upotrebom razli¢itih metoda potrebno je
istovremeno komunicirati i sa Sirokim spektrom javnosti (pasivna javnost) i
sa uzim grupama i pojedincima zainteresirane, aktivne javnosti (Healey,
1998).

Ukratko, teme vezane uz participativne procese za koje treba ulagati
konstantne napore kako bi se u ¢im vecoj mjeri uspostavile su (Lisac,
Careva, 2016.) :

1. EDUKACIJA - prepoznavanje vrijednosti javnog interesa i
zajednickih vrijednosti, kao i stru¢nih principa kojima se oni mogu realizirati
od strane korisnika

2. RAZUMIJEVANIJE - problem iscitavanja javnog interesa unutar
Sirokog spektra potreba i kapaciteta korisnika

3. ZAJEDNICKI JEZIK - provodenje komunikacije primjerene korisniku
odabirom metoda komunikacije koje odgovaraju razini zainteresiranosti,
kao i jezika koji osigurava razumijevanje

4. ZAINTERESIRANOST - koristenje razlicitih metoda participacije
kako bi se korisnik prirodno motivirao i zadrzao ukljucen u proces, paziti da

ga se ne optereti previse Sto takoder moze imati suprotan ucinak

5. DOSTUPNOST - pronalazenje metoda da se dopre do $to Sireg
spektra korisnika

6. PREMOSCIVANJE - savladavanje jaza izmedu struénih koncepcija
top down metode i dobivenih prakticnih informacija dobivenih

participativnim bottom up pristupom, kanaliziranje i transformacija
iskljucivo privatnog interesa u interes koji istovremeno ispunjava zahtjeve
privatnog i zajednickog / javnog



7. NEPOSREDNOST - inzistiranje na neposrednosti u komunikacijama,
direktni razgovori i diskusije kao i prisutnost ,na licu mjesta” su nuznost

8. AZURNOST - inzistiranje na kontinuiranom uklju¢ivanju i
informiranju od najranijih faza planiranja

9. ZAJEDNISTVO - participativni proces provoditi tako da se jasno
komunicira, unato¢ tome Sto akteri imaju razlicite uloge i kompetencije, da
je planiranje zajednicki proces sa zajednickim ciljem ostvarivanja napretka
za dobrobit javnog interesa odnosno svih koji su ukljuceni u koristenje
prostora.

Osnazivanje gradana u participativnim aktivnostima

Gradani nisu homogena drustvena skupina, ve¢ se razlikuju po brojnim
znacajkama od kojih je za participaciju u planiranju i uredivanju javnog
prostora vazno uzeti u obzir primjerice zdravstveni, socio-ekonomski status,
stupanj obrazovanja, ali i digitalne pismenosti pojedinaca i odredenih
drustvenih grupa, te prilagoditi nacine informiranja i participativnih
aktivnosti tako da omogucuju aktivno ukljucivanje sto veceg broja gradana.
Informiranje i edukacija gradana o njihovim pravima, o moguénostima
iskazivanja potreba, prijedloga i stavova te otvaranje mogucénosti izravne
komunikacije od kljuéne je vaznosti. Povremena istrazivanja ili
participativne aktivnosti ne donose dovoljno djelotvornu promjenu u
institucionalnoj sferi upravljanja i odlucivanja (na razini jedinica lokalne
samouprave) te je gradane potrebno stalno osnaZivati u svim aspektima, od
edukacijskog do prostornog (u vidu osiguravanja mjesta na kojemu se mogu
razmijeniti misljenja, dobiti informacije, organizirati javne tribine, zborovi

gradana ili radionice i sl.). Udruge gradana i strucna udruzenja imaju

znacajnu ulogu u procesu informiranja i osnazivanja gradana te zastite

javnog interesa.

4. Strucnjaci kao medijatori u
participacijskom procesu - spajanje
institucionalne sfereikorisnika
javnog prostora

Prostorno planiranje je vrlo kompleksno i tesko razumljivo za laike, pa je
uloga strucnjaka vazna u medijaciji izmedu gradana i donositelja odluka o
prostoru (institucionalna sfera). U studiji Akupunkture grada u okviru
projekta Zagreb za mene detaljno je prikazan proces prikupljanja, analize i
interpretacije podataka od strane interdisciplinarnog tima struc¢njaka (iz
tehnickog i drustveno-humanistickog podrucja). Timski rad strucnjaka
omogucio je izravan ,prijenos” potreba i prijedloga gradana u
strukturirane prostorne podatke koji su omogucili njihovo precizno i
transparentno uklapanje u strucne urbanisticke podloge i zakljucke

dobivene top downurbanistickim pristupom.

Julie Thompson Klein objasnjava kako je tradicionalna podjela znanja
doZivjela snaznu rekonstrukciju u kasnom 20. stolje¢u. Razloge za to nalazi
u novim nacinima podjele intelektualnog rada, u kolaborativnim
istrazivanjima, u hibridnim poljima, i u ,holistickim” perspektivama
(Thompson Klein, 1990.). Interdisciplinarni pristup ogleda se kroz zajednicki
rad pripadnika vise disciplina, pri ¢emu oni udruzuju svoje pristupe te ih

modificiraju kako bi bolje odgovarali rjesavanju problema. Za razliku od
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toga, multidisciplinarnost podrazumijeva mijeSanje disciplina koje ne
pripadaju cjelini, jer svaka disciplina zadrzava svoju metodologiju i svoj
nacin zakljucivanja. Planiranje javnih gradskih prostora predstavlja podrucje
ekspertize razli¢itih disciplina te neminovnog susreta prirodnih i
artificijelnih povrsina, kao i arhitekata, urbanista i krajobraznih arhitekata,
preko dizajnera i likovnih umjetnika do psihologa, antropologa i sociologa
Ciji angazman osim istrazivackog podrazumijeva i aktivno sudjelovanje u
oblikovanju i usmjeravanju urbanih drustvenih procesa koji se zatim
osmisljavaju kroz projekte te naposljetku materijaliziraju. U Sirem smislu
interdisciplinarni diskurs se takoder moze smatrati oblikom participacije,
ukljucivanje zainteresiranih struka u proces. Dakle, radi se o viSestrukoj
participaciji, onoj koja se odnosi na sudjelovanje i suradnju razlicitih struka
u procesima planiranja i uredenja javnih prostora, ali primarno o
uklju¢ivanju gradana u procese oblikovanja javnih prostora, posebno onih
koje koriste svakodnevno (ili bi ih Zeljeli koristitil).

a. Metodeizravnog prikupljanja
podataka i ukljucivanja gradana

U nastavku ce biti prikazane osnovne metode istrazivanja drustvenih
znanosti koje se mogu koristiti u participativnim procesima kako bi se
prikupili podaci od gradana i pruzile adekvatne informacije stru¢njacima.
Strucnjaci mogu pomodi u premoscivanju barijera koje Cesto sprecavaju
gradane da izravno sudjeluju u odlucivanju, jer nemaju adekvatna (struc¢na)

znanja ili alate (anketni upitnik i sl.). S druge strane metode koje ¢e biti

prikazane u nastavku mogu posluziti i za osnaZivanje gradana i
uspostavljanje  kontinuiranih  participativnih  aktivnosti  koristenjem
metodoloskih alata za istraZivanje javnog mnijenja ili procjenu kvalitete

javnog prostora (Gehl Public Life Diversity Toolkit).

Anketa

Anketni upitnik najcesci je oblik istraZivanja generalnih stavova populacije.
Sudionici istrazivanja sami ispunjavaju upitnik nekom od tehnika
(razlikujemo online ankete i ankete koje se provode uZivo ili postom
tehnikom papir-i-olovka, ali postoje i ankete koje ispunjavaju anketari
postavljajuci pitanja ispitanicima- vidi pod strukturirani intervju). Anketa je
relativno jeftina metoda prikupljanja podataka od velikog broja ispitanika
pa jeistoga popularna, medutim ima i odredenih problema ako pitanja nisu
dovoljno jasna ili preciznaili ako je odaziv premaliisl. Pitanja u anketi mogu
biti otvorena ili zatvorena (s ponudenim odgovorima). Ankete mogu
znacajno varirati u broju pitanja, pa tako i u trajanju (odnosno vremenu
potrebnom za njihovo ispunjavanje). Naj¢esce su anonimne i zbog velikog
broja ispitanika nije moguce zakljucivati o pojedina¢nim odgovorima

sudionika te je njihova privatnost dobro zasti¢ena.

Intervju

Postoje razlicite vrste intervjua, ali najvaznija razlika je izmedu
strukturiranog intervjua u kojemu su sva pitanja precizno unaprijed
definirana (kvantitativni pristup istrazivanju) i nestrukturiranog ili
polustrukturiranog intervjua koji su znacajno fleksibilniji u formi te se

prilagodavaju sugovorniku kako bi se Sto bolje ocuvao nacin na koji
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sugovornik razumije odredenu temu i Sto manje interveniralo u nacin na
koji iznosi svoje stavove i dr. (kvalitativni pristup). Nestrukturirani intervju
je zapravo slobodni razgovor u kojemu istrazivac pusta sugovornika da sam
iznosi svoje stavove, sjecanja ili razmisljanja, bez puno uplitanja. Takvi
intervjui traju dulje i ponekad se provode u vise navrata kako bi se tema
obradila u potpunosti. Polustrukturirani intervju sastoji se od odredenog
broja preciznije strukturiranih pitanja (konkretnijih) i traje krace. Nasuprot
prethodno objasnjenim vrstama intervjua, strukturirani intervju (ili
standardizirani intervju) ¢ini odredeni set pitanja koja se u identi¢noj formi
postavljaju svim sudionicima istrazivanja kako bi se njihovi odgovori mogli
kvantificirati i obraditi na isti nacin kao anketni upitnici koje sudionici sami
ispunjavaju. Strukturirani intervju ¢esto se provodi i telefonski, a ne uzivo
(licem-u-lice) kao Sto je slucaj kod nestrukturiranog ili polustrukturiranog
intervjua. Zahvaljuju¢i modernoj tehnologiji intervju se moZze provoditi i
preko digitalnih platformi (Zoom, Teams i dr.) ili elektronickom postom.

Svaka od navedenih tehnika ima svoje prednosti i nedostatke.

Fokus grupa

Najjednostavniji opis ove metode jest da se radi o grupnom intervjuu u
kojemu sudjeluje najmanje cetvero ili petero sudionika. Fokus grupe su
tematske rasprave o specificnoj temi. Uz pomo¢ moderatora sudionici
raspravljaju o odredenoj temi o kojoj postoje razlicita misljenja ili se
zastupaju razliciti interesi i sl. Tijekom rasprave stjece se uvid u razlicite
stavove o temi i njihovu argumentaciju svih sudionika. Trajanje fokus grupe
moze biti razlicito ovisno o broju sudionika, ali obi¢no se radi o vremenskom

rasponu od 1 do najvise 2 sata.

Promatranje

Postoji vise vrsta metoda promatranja. Strukrurirano promatranje jest
istrazivacka metoda u kojoj istraziva¢ prema (unaprijed formiranoj) matrici
biljezi aktivnosti i druge znacajke ponasanja sudionika istraZivanja.
Primjerice biljezi odredenu vrstu aktivnosti koja se dogada na nekom
prostoru u odredeno vrijeme, broj sudionika i relevantne znacajke situacije.
Drugi oblici promatranja su promatranje sa sudjelovanjem (istrazivac je dio
aktivnosti ili pojave koju promatra, primjerice istrazivac je kao navija¢ na
utakmici i biljeZi ponasanje ostalih navijaca), promatranje bez sudjelovanja,
nestrukturirano promatranje (biljezi se Sto vise detalja o ponasanju
sudionika s ciljem detaljnog opisa i naracije) i dr. Promatranje moze biti vrlo
korisna metoda za razumijevanje nacina na koji gradani koriste javni
prostor, koje probleme ili potrebe imaju i koje bi se promjene trebale uvesti

za poboljsanje njegove kvalitete.

Etnografija javnog prostora

Etnografski pristup istrazivanju sastoji se od ve¢ predstavljenih pojedinacnih
metoda koje se kombiniraju u duljem vremenskom periodu u kojemu
istraZivaC boravi na terenu te provodi promatranje i intervjue s razli¢itim
sudionicima (izbor sugovornika ovisi o cilju istrazivanja, ali u osnovi se uvijek
radi o intervjuima s predstavnicima razlicitih drustvenih grupa ili populacija
npr. mladih, starijih stanovnika koji opisuju svoja sjec¢anja i sl.). Etnografija
omogucuje ,uranjanje u lokalni svijet”, videnje slike prostora koja je
skrivena od onih koji ga ne poznaju dobro. Iznimno je vrijedna zbog detaljnih

opisa i uvida u specificne i manje primjetne znacajke drustvenih odnosa,
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interakcija i znacajki prostora. Problem s etnografskim pristupom je

njegova dugotrajnost i stoga relativna neprakti¢nost.

Radionica

Radionice omogucuju interaktivno sudjelovanje gradana u predlaganju
odredenih prostornih rjesenja ili njihovoj doradi, upoznavanju s nacinima
participacije, ali i biljezenja vlastitih dojmova, potreba i razmisljanja kako bi
se bolje artikulirale opcije za unapredenje javnog prostora (naprimjer moze
se organizirati radionica za gradane o koriStenju Gehlovog Public Life
Diversity Toolkita za procjenu kvalitete javnog prostora). Radionice mogu
biti edukativne, kreativne ili samo informativne. Dakle, radionice
predstavljaju vrlo Siroki format okupljanja vecéeg broja sudionika oko
odredene teme o kojoj se zajednicki raspravlja ili predlaze odredena
rieSenja, promjene i slicno. Radionice trebaju imati unaprijed definiranu
strukturu i moraju biti vodene od strane stru¢ne osobe kako bi se postigao

zacrtani cil].

b. Ostale metode prikupljanja podataka

Analiza sadrzZaja (dokumenata, novinskih ¢lanaka, Facebook grupa i dr.)
Analiza sadrZaja je istrazivacka metoda dokumenata i teksta (pisani,
vizualni...) usmjerena na poruke koje sadrzavaju istrazivani materijali,
odnosno istrazuje se sadrzaj komunikacije na nacin da ga se analizira
kvantitativno (broj odredenih priloga, afirmativnih ili drugih porukaisl.) ili
kvalitativno (analiza sadrzaja poruka, odredenog diskursa i sl.). Analiza
sadrzaja otvorenih Facebook grupa ili web stranica (Mapiranje Tresnjevke,

Zakaj volim Zagreb, KneZija brani park i dr.) primjerice moze dati odredene
podatke koje bismo inace prikupljali anketnim istrazivanjem, podatke o
problemima na koje se Zale stanovnici ili o nacinima na koje doZivljavaju

prostor, o memoriji kvarta i sl.

Analiza sluzbenih statistickih i prostornih podataka (Geoportal, DZS i dr.)
Analiza postojecih podataka ili sekundarna analiza odnosi se na podatke koji
su vec prikupljeni u ranijim istrazivanjima ili od strane razlicitih institucija
(Drzavni zavod za statistiku, Grad Zagreb i dr.) poput sluzbenih statistika.
Prednost analize statistickih podataka jest Sto nije potrebno ulaziti u osobni
kontakt i provoditi istrazivanje, ali je upitno koliko su podaci sustavno
prikupljani, u kolikoj mjeri odgovaraju potrebama istrazivanja, jesu li
zastarjeli i jesu li javno dostupni. Osnovne analize mogu se provoditi na
platformama poput Zagrebacke infrastrukture prostornih podataka
Geoportal, ali ponekad su podaci nedovoljno precizni, primjerice podaci o
stanovniStvu su zatarjeli jer ovise o drzavnom popisu stanovnistva koji se
provodi svakih 10 godina i sl.

Ocitovanja razli¢itih dionika (primjerice udruga, mjesnih odbora, gradskih
Cetvrti ili gradskih kotara)

Prikupljanje sluZbenih ocitovanja udruga, mjesnih odbora i gradskih Cetvrti,
ali i gradskih ureda, odjela i sluzbenih tijela lokalne samouprave moze dati
uvid u suprotstavljene stavove ili slaganje oko odredenih tema. Takvi uvidi
mogu biti iznimno korisni kao informacija, ali mogu posluziti i kao priprema
za fokus grupe, anketna istraZivanja ili radionice.
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c. Eticnost u prikupljanju, analizi i primjeni
podataka

Svako istrazivanje ili rad s ljudima ukljucuje i eti¢ka pitanja, pa tako i sve
participativne i istraZivatke metode - osnovni etic¢ki principi uvijek se
moraju postivati. Cetiri temeljna podrudja na koja se odnosi eticki pristup
su: naruSavanje privatnosti, obmana ili prijevara sudionika, izostanak
informiranog pristanka sudionika i Steta za sudionike. Vazno je precizno
informirati sudionike u svakom istrazivackoj ili participativnoj aktivnosti o
svrsi, cilju i nacinu koriStenja prikupljenih podataka, zastiti privatnosti
sudionika te povjerljivosti podataka. Ukoliko sudionici nisu anonimni
moraju dati svoju suglasnost, no ¢ak i tada na strucnjacima ostaje da
procijene mogucu Stetu od koristenja odredenih prikupljenih podataka te
da zastite sudionike. Ukoliko se objavljuju slike ili se odredena aktivnost
snima (audio, video snimka) nuzno je zastiti sudionike od mogucih
zloupotreba materijala te prije snimanja dobiti pristanak svih sudionika.
Eticnost je joS jedan od razloga zaSto je participativni proces iznimno
osjetljiv te je potrebno biti stru¢an i adekvatno educiran za njegovu

provedbu.

5. Akupunktura grada - primjer
participativnog pristupa
uredenju javnog prostora

Metode participativnog sudjelovanja gradana u planiranju javnih prostora
grada predstavljaju prirodnu reakciju na problematike suvremenog drustva,

u kontekstu planiranja i regeneracije prostora od javnog interesa. S jedne
strane inkluzivni pristup kontinuirano rezultira Sirokim prihvaéanjem i
poticajem za provedbu inicijativa, dok s druge nove metode nailaze na
odredene prepreke u provedbi pri susretu s uobi¢ajenim procesima
planiranja i uredenja grada. U spoju planiranja i kreativnih procesa s
urbanim drustvenim, nastale su specificne komunikacijske metode i

razvijene vjestine primjenjive za razlicita mjerila i planske razine.

U Zagrebu od 2009. godine djeluje inicijativa Akupunktura grada (Careva,
2014) na ¢ijoj osnovi je nastao i projekt “Zagreb za mene” Cija je provedba
detaljno elaborirana u ovoj knjizi (Careva, Lisac, Pletenac, Vuki¢, 2017).
lako su u punom smislu (do same realizacije i evaluacije) testirane u malom
mjerilu odnosno kroz izvedene male intervencije u viSe gradova,
primjenjivost metode Akupunkture grada pokazala se uspjeSnom i u
velikom odnosno gradskom mjerilu kroz projekt ,Zagreb za mene”, a
dobivena saznanja o participaciji i metodama prilagodena su i ugradenaiu
nacrt prijedloga Strategije prostornog razvoja Republike Hrvatske (2014.).
Stoga je primjer participacije gradana u projektu ,Zagreb za mene”
relevantan i detaljno prikazan u nastavku.

Akupunktura grada stasala je pod okriljem Drustva arhitekata Zagreba i uz
podrsku Kabineta za primjenu racunala Arhitektonskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu. Osnovna premisa na kojoj je inicijativa sazdana je da se malim i
preciznim intervencijama u gradskom tkivu uz participaciju korisnika te kroz
interdisciplinarno promisljanje zainteresiranih disciplina, moze znacajno

poboljsati kvaliteta Zivota gradana.
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6. ZAGREB ZA MENE: Studija Akupunktura grada

Drustvo arhitekata Zagreba u suradnji s Gradom Zagrebom i
Katedrom za urbanizam, prostorno planiranje i pejzaznu
arhitekturu Arhitektonskog fakulteta SveudiliSta u Zagrebu
pokrenulo je krajem 2014. godine projekt urbane revitalizacije
javnih gradskih prostora implementacijom intervencija na vise
mjesta u cijelom prostoru grada. Predvideno mijerilo intervencija
bilo je malo do srednje uz investiciju od 10 do 20 milijuna kuna.
Ocekivani ucinak ovakvog pristupa odnosio se na poboljsavanje
cjelokupne slike grada kao i na poboljSanje kvalitete gradskog
zivota u podrudju stanovanja, rekreacije, slobodnog vremena i
socijalne kohezije. Nakon intenzivnog rada u prvoj polovici 2015.
godine, projekt je nazalost zamro te se nije ostvarila planirana
ideja sistemske revitalizacije javnog prostora osmisljena kao niz
ostvarivih intervencija u vidu projektiranja, prostornog
planiranja i unapredivanja pazljivo odabranih gradskih
prostora s razmjerno malim budZetom. Projektom je
predvideno izvodenje na barem 17 lokacija na podrucju Zagreba s
ciliem poticanja suradnje izmedu Grada, gradana i institucija s
ciliem ostvarivanja dijaloga, razmjene saznanja i ideja te
unapredenja procesa i poslovanja. Zelja je bila revitalizirati ve¢
postojele prostore susretanja u Gradu koji ne funkcioniraju na
najbolji nacin ili su potpuno zapusteni.

Ovim projektom i njegovom implementacijom Gradu Zagrebu i
njegovim gradanima dali bi se na koristenje moderni urbani
prostori koje prepoznajemo i volimo kod mnogih glavnih gradova
Europe

i svijeta. Projektom bi se mijenjala slika grada na svim razinama.
Dodane vrijednosti koje bi se projektom ostvarile ogledaju se u
postizanju socijalnog razvoja kroz participaciju u odlucivanju,
koheziju, inovaciju i profesionalan pristup. Projektom se gradane
Zeljelo potaknuti da na Grad gledaju kao na svoj dom te da pri tom
ojacaju svoj pozitivan stav spram javnog, ali i privatnog prostora.
Ovim projektom promicao bi se Grad pozeljan za Zivot, ucenje, rad,
posjet i posao. Pozitivni u¢inci na ekonomiju postigli bi se direktno
izgradnjom kao i indirektno kroz decentralizaciju gradskog prostora.

Inicijativa Akupunktura grada stasala je kroz 6 godina i niz aktivnosti
u sklopu Drustva arhitekata Zagreba. Od pocetnih volonterskih
radionica na Tresnjevci, Goljaku, splitskom Marjanu i u Studentskom
centru, preko 5 regionalnih radionica i realizacija EU sufinanciranog
City Acupuncture projekta do aktualnog Zagreba za mene,
Akpunktura grada doZzivljava kontinuiranu evoluciju iskustva,
opsega djelovanja i realizacija. Osnovna tri principa Akupunkture
grada - interdisciplinarnost, male intervencija i participacija - svakim
novim ciklusom dobivaju novi znacaj, metodolosku i provedbenu
nadogradnju. Djelujudi inicijalno na kvartovskoj razini i nize, nastoji
se precizno osmisljenim i pozicioniranim malim intervencijama
pozitivno utjecati na kvalitetu gradskog Zivota.

MoZemo se zapitati je li Zagreb za mene dio metodoloskog okvira
Akupunkture grada ili je Akupunktura jedan njegov segment.
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a. Projekt urbane revitalizacije Zagreb za mene i
Akupunktura grada

Gledajuci kronoloski, Zagreb za mene je nastao inspiriran
osnovnim principima Akupunkture grada, ali u zelji da se
metodoloski primijene na grad kao cjelinu. No pomakom koji je
nastao u mijerilu, s kvartovskog na gradsko, male intervencije u
prostoru kvarta postale su male revitalizacije javnih prostora
grada kao cjeline. Time je potreba za uklju¢ivanjem
urbanisti¢kog istrazivanja u fazi detektiranja lokacija i njihova
programiranja, kao i uvodenja procedure javnog arhitektonsko-
urbanistickog natjecaja, postala nuzna. Dok u projektu Zagreb za
mene, s jedne strane urbanistiC¢ka struka osigurava strateski
pogled na grad kao cjelinu i njegove javhe prostore,
Akupunktura grada ima ulogu kontinuiranog ukljucivanja
prisutnosti javnhog misljenja u svim dijelovima projekta: od
upoznavanja javnosti s participativnom metodologijom, preko
detektiranja lokacija i potreba stanovnika pa sve do preciznog
programiranja svake lokacije.

Akupunktura grada u projektu Zagreb za mene pruza uvid u
stanje koristenja i potencijal javnih prostora grada Zagreba iz
perspektive gradana.

Tim Akupunkture grada na razgovorima u Avenue Mallu
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evalorizacija gradskih lokacija

e mapiranje lokacija

2.1.URB. ISTRAZIVANJE

e povijesni razvoj i znacenje

e postojece stanje

e prostorno planska dokumentacija
e valorizacija gradskih lokacija

e mapiranje lokacija

2.2. DISKUSIJA

e preklapanje mapiranih lokacija
eanaliza i sistematizacija
e zakljucak

2.3. PRIJEDLOG

e strateska koncepcija
e lista lokacija

e prioriteti

e ciljevii smjernice

eispitivanje na terenu

e diskusije

eradionica

e programske smjernice

3.1. URB. ISTRAZIVANJE

e povjesni razvoj i znacenje

e postojece stanje

e prostorno planska
dokumentacija

e programske smjernice

3.2. PRIJEDLOG

e objedinjavanje
programskih smjernica
e natjecajni programi

NATJECAJI

4. NATJECAJ

é )

e izrada op¢ih uvjeta
natjecaja i raspis natjecaj

e konstituiranje ocjenjivackog
suda

e provedba natjecaja

erad ocjenjivackog Zirija i
odabir nagradenih radova

eobjava rezultata i
organizacija izlozbe radova

e priprema protokola
natjecaja i zatvaranje
natjecaja

eonline arhiva nagradenih i
pristiglih rjeSenja

. w,

r

REALIZACLJE

5.1. PRIPREMA

~

e upoznavanje s projektom
e senzibilizacija zajednice
kroz radionice

5.2. 1ZVODPENJE

uobicajene faze realizacije
projekta

5.3. EVENT

kvartovski ili lokalni
dogadaj otvorenja

5.4. AG. EVALUACIJA

usporedba planiranog
ostvarenog

5.4. URB. EVALUACIJA

usporedba planiranog
ostvarenog

.
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b. Provedba studije Akupunktura grada

Akupunktura grada je unutar prvog dijela projekta Zagreb za
mene provela interdisciplinarno istrazivanje misljenja gradana
tijekom kojeg je prikupila te valorizirala podatke o javnim
prostorima u gradu Zagrebu Ccija bi obnova i/ili uredenje
znacajno podigli kvalitetu Zivota.

Istrazivanje je provedeno u periodu od 16. veljace do 30. travnja
2015, kroz Cetiri faze:

— priprema materijala i informiranje gradana o projektu;
— prikupljanje podataka o javhom gradskom prostoru;
— strukturiranje dobivenih podataka;

— indeksiranje i interpretiranje rezultata.

Na pocetku istrazivanja pripremljen je digitalni i tiskani materijal
kojim se gradani, udruge i vijeca gradskih Cetvrti informiraju o
sadrzaju i cilju projekta, strukturiran je upitnik za razgovore s
gradanima, sastavljeno pismo poziva udrugama za ukljucivanje u
diskusiju na fokus grupama te zamolba predsjednicima i
Clanovima vije¢a gradskih Cetvrti za gostovanje na njihovim
redovitim sjednicama. Projekt je prezentiran predsjednicima
vije€a gradskih cCetvrti u Gradskoj skupstini 13. veljae 2015, a
strucnoj javnosti, ¢lanovima DAZ-a i drugim zagrebackim
arhitektima u prostorijama DAZ-a 3. ozujka 2015. Predstavnici
medija na terenu su pratili aktivnosti Akupunkture grada.

Predstavnici udruga i centara za kulturu na fokus grupi

Jedno od pisama gradana dobiveno na terenu
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S obzirom nato da je cilj istrazivanja sistematski obuhvatit misljenje,
interes i potrebe gradana za javnim gradskim prostorom kako bi se
na taj nacin prepoznale lokacije od najvee potrebe za uredenjem,
informacije su prikupljane na razini misljenja pojedinca, udruga cija je
djelatnost vezana uz javni prostor te na razini upravljackih struktura
- vije€a gradskih Cetvrti. Za svaku skupinu odabrana je prilagodena
metoda: strukturirani razgovori s gradanima (ankete), fokus-grupe
s predstavnicima udruga te otvorene rasprave na sjednicama vijeca
gradskih Cetvrti. Misljenja i zapaZanja stanovnika o javnom gradskom
prostoru prikupljana su metodom ankete na Cetiri lokacije (Avenue
Mall - 07. ozujka, TreSnjevacki plac - 14. ozujka, ulaz u Park Maksimir
- 21. 0zujka, Splavnica - 28. ozujka) na kojima su Clanovi Akupunkture
gradatijekom razgovora s pojedinim gradaninom popunjavali upitnik.
Gradani su svoje ideje takoder dostavljali u obliku pisanog materijala
- neki osobno na prije spomenute lokacije, neki putem mail-adrese
zagrebzamene@d-a-z.hr. Tim Akupunkture grada na terenu je
djelovao i 22. ozujka kada je posjetio JakuSevec gdje su gradani
takoder bili informirani o projektu. Misljenja predstavnika udruga
raspravljena su i zabiljezena u Cetvrtak 26. veljace u prostorijama
DAZ-a u obliku dvije fokus-grupe sa zainteresiranim predstavnicima
udruga. U razdoblju od 3. ozujka do 23. travnja 2015. predstavnici
Akupunkture grada gostovali su na ukupno 13 vije¢a gradskih Cetvrti
na kojima su sa zainteresiranim vije¢nicima razgovarali o lokacijama
u njihovim Cetvrtima te s mjesnim odborima o specifi¢nim i lokalnim
temama s kojima su dobro upoznati.

Strukturirani razgovor uz subotnji plac na TreSnjevci

Svim navedenim metodama prikupljanja informacija dobiveno je
ukupno 728 podataka unesenih u tablicu. Svaki unos sastoji se od
naziva, opisa i komentara, lociranja unutar gradske (ili gradskih)
Cetvrti, te izvora (stanovnik/udruga/vije¢e). Dobiveni podaci krecu se
od izuzetno preciznih javnih lokacija, preko vecih prostornih cjelina
i poteza, do informacija o kvartu ili Cak cijelom gradu Zagrebu. Neki
isticani problemi i potencijali ticu se izgradenih (i napustenih) zgrada
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i/ili kompleksa. Takoder, vazno je istaknuti da se velik dio dobivenih
informacija odnosi na potrebu gradana za nekim vidom javnog
prostora bez lociranja odgovaraju¢eg mjesta u gradu za tu potrebu.
Stoga je strukturiranje podataka prvo izvrseno na razini grupiranja
prikupljenih podataka u tematske skupine, pri Cemu su definirane
Cetiri kategorije: lokacija u gradu, potreba gradana, Zagreb u cjelini
i prostori koji nisu javni, ali ih gradani percipiraju kao relevantne u
slici grada. Od navedenih podataka, sve lokacije u gradu prikazane su
kartografski te im je pridruzena oznaka dosega. Razine dosega mogu
biti lokalne, kvartovske i gradske, pri cemu se u obzir uzima broj
stanovnika i turista koji potencijalno ostvaruju kontakt s lokacijom.
Ukupno je na kartu uneseno 211 lokacija od ¢ega 89 lokalnog, 90
kvartovskog i 32 gradskog dosega.

211 evidentiranih lokacija u gradu valorizirano je prema nekoliko
kriterija koji su proizasli iz samog istrazivanja Akupunkture grada, s
ciljem da se odaberu lokacije najpotrebnije gradanima. Pri tome je
svaka lokacija indeksirana prema jednom primarnom te kvalitativnom
i kvantitativnom sekundarnom kriteriju. Primarni kriterij temelji se
na uocenoj potrebi da se dalje od gradskog centra osnaze i urede
lokacije od gradskog znacaja kako bi se potakla decentralizacija
zagusenog gradskog centra, ali i da se u mentalnoj slici gradana
pokusaju stvoriti i drugi prostorni reperi od onih maksimalno
eksploatiranih u strogom centru grada. Sekundarnim kriterijima
zeljelo se valorizirati snagu participativnog uzorka kroz kvalitativni

parametar (koliko je iskazana potreba sazrela i prerasla u civilnu
akciju) i kvantitativne parametre (koliko je razlicitih izvora ukazalo na
lokaciju, odnosno koliki je broj ponavljanja pri isticanju iste lokacije).
Istrazivanje javnosti kroz metodu Akupunkture grada principom
bottom up rezultiralo je nizom informacija i saznanja koje opisuju
potrebe u javhom gradskom prostoru grada Zagreba gledano iz
perspektiva gradana, udruga i vijeca gradskih Cetvrti. IstazZivanje
je tako Sirokim spektrom te velikim brojem ispitanika kvalitetno
analiziralo javni prostor grada na njegovoj cijeloj povrsini. Opcenite
potrebe gradana mogu se sumirati u Zeljama za kvalitetnijim
uredenjem i oCuvanjem:

1. — sportskih i rekreativnih povrsina (biciklisti¢kih staza, djecjih
igraliSta, staza za trcanje, staza za rolanje, pjesackih staza, street-
workout mjesta, dodatnih sadrZaja za djecu, mlade i umirovljenike);
2. — zelenih povrsina u gradu (parkova, drustvenih vrtova, drvoreda,
cvjetnjaka...);

3. — prostora za druzenje i okupljanje (opremanje prostora za
koheziju gradana, kvartovskih trgova...);

4. — komunalnog reda i prometa (parkova za pse, terase kafica,
uli¢ne rasvjete, fasada, urbane mobilnosti...).

Provedba i rezultat istrazivanja misljenja gradana koje je proveo tim

Akupunkture grada u sklopu projekta Zagreb za mene detaljno su
opisani u ovoj studiji kroz sljede¢a poglavlja.
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c. Prikupljanje i analiza podataka

Istrazivacke metode primijenjene u prvoj fazi Akupunkture grada
predvidene projektom Zagreb za mene (Akupunktura grada na
razini Citavog grada Zagreba, a ne samo pojedinacnih lokacija ili
gradskih ~ Cetvrti) predstavljaju  kombinaciju viSe metoda
istrazivanja koje se koriste u drustvenim znanostima: fokus-grupe,
intervjui i ankete. U ovom je istrazivanju prvenstveni naglasak na
takozvanim kvalitativnim metodama istrazivanja kako bi se
saCuvao Sto neposredniji i Siri iskaz ispitanika, tj. gradana. Metode
su kombinirane kako bi se u Sto kra¢em vremenskom roku dobilo
Sto viSe informacija o potrebama gradana, vrstama intervencija i
lokacijama na kojima gradani zele odredene promjene u javnom
prostoru. Koristenim metodama istrazivalo se misljenje razlicitih
aktera na mikrorazini drustvenog zivota grada: stanovnika,
udruga gradana i lokalne samouprave (vijeca gradskih Cetvrti).
Stanovnike se ispitivalo iz dvostruke vizure: kao stanovnike
odredenih gradskih Cetvrti i svakodnevne korisnike Sireg/
cjelokupnog prostora grada. Ispitivanje misljenja, stavova i
inicijativa udruga gradana koje djeluju na prostoru grada i u
odredenim gradskim Cetvrtima ukljucivalo je i udruge i centre za
kulturu, koji svojim aktivnostima osnazuju i aktiviraju lokalno
stanovnistvo i javnost, te u Cijim programima ve¢ djeluju razlicite
udruge ili aktivni pojedinci. Aktivhost u okviru lokalne samouprave
istrazena je na razini vije¢a gradskih Cetvrti jer zbog vremenskog
ogranicenja nije bilo moguce provesti razgovore sa svim mjesnim
odborima. Navedeni uzorak pokriva razli¢ite vrste aktivnosti
razliCitih aktera, a metodologija istrazivanja omogucila je

detaljniji uvid u nacine na koji pojedini akteri zamisljaju promjene
javnog prostora i kako medusobno djeluju (suraduju li ili ne itd.)
Sto je posebno vazno zbog potencijala promjene javhog prostora
predvidenog ovim projektom.

Kronoloski, prvo su provedene fokus-grupe s udrugama gradana
Cije je osnovno podrucje bavljenja vezano za grad Zagreb ili
organizacijama i institucijama Cije je djelovanje moguce izravno
povezati s ciljem projekta kao Sto su npr. centri za kulturu. Zatim
su provedeni individualni i grupni intervjui odnosno razgovori s
vije¢nicima gradskih Cetvrti grada Zagreba paralelno s intervjuimai
anketiranjem gradana (na unaprijed najavljenim razlicitim lokacijama
tijekom Cetiri vikenda). Istodobno su otvoreni izravni elektronicki
kanali komunikacije s gradanima koji su mogli slati svoje prijedloge
elektronickom postom. Velikim intenzitetom razlicitih aktivnosti
prikupljeni su brojni podaci o lokacijama i potrebama gradana.

Istrazivanje misljenja gradana

Tijekom Cetiri vikenda u ozujku (od 7. ozujka do 28. ozujka) provedeni
su razgovori s gradanima na Cetiri lokacije: Avenue Mall, trznica
TreSnjevka, park Maksimir i Trg bana Josipa Jelacica. Cilj istrazivanja
bio je daispitanici navedu konkretne lokacije na kojima Zele odredene
promjene javnog prostora i vrstu promjene koju zele. U skladu s
ciljem istrazivanja strukturiran je upitnik koji se sastojao od pitanja
o vrsti promjena i lokacijama na kojima te promjene gradani Zele u
javnom prostoru Citavoga grada, s posebnim naglaskom na vlastite
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Cetvrti u kojima stanuju. Drugi se dio pitanja odnosio na stavove o
participaciji gradana u odlukama o uredenju javnog prostora grada
Zagreba (koliko je vazna, za koju vrstu projekata i sl.). Na kraju
upitnika, koji su tijekom razgovora s gradanima ispunjavali ¢lanovi
tima Akupunkutre grada, navedeni su osnovni sociodemografski
podaci o ispitanicima (spol, dob, mjesto rodenja i sl).

Specifi¢nost predmeta istrazivanja, tj. javhog prostora grada
Zagreba, vremenska i financijska ogranicenja samog projekta
Zagreb za mene, nametnula su odredeni okvir Akupunkturi grada
kojemu je prilagodena koriStena metodologija (radi se o kombinaciji
strukturiranog intervjua i ankete). S obzirom na kratak vremenski
rok, u samo mjesec dana provedeno je anketiranje gradana na Cetiri
lokacije prema standardiziranom upitniku (koji je opisan na pocetku
ovog izvjestaja) na prigodnom uzorku zainteresiranih gradana.
Tijekom razgovora s gradanima vodilo se racuna, koliko je god bilo
moguce, o zastupljenosti razli¢itih spolnih i dobnih skupina ispitanika,
ali takoder o tome da se radi o gradanima grada Zagreba (rodenima
u Zagrebu ili onima koji Zive u gradu duze od 5 godina). Ukupan broj
ispunjenih upitnika prelazi Cetiri stotine, pri ¢emu su u razgovoru
sudjelovali samo oni gradani koji su bili zainteresirani, odnosno oni
koji imaju ili su pokusali stvoriti odredeni stav o javhom prostoru
grada. |z tog razloga, iako ne mozemo govoriti o reprezentativnom
uzorku, svakako mozemo govoriti o znacajnim i vrlo indikativnim
informacijama kojima je rezultiralo istrazivanje.

Razgovor s gradanima u Avenue Mallu

Odredeno ograniCenje istrazivanja predstavlja spomenuta
specificnost predmeta istrazivanja, odnosno apstraktnost koncepta
javnog prostora i ispitivanje stavova koji se odnose na Citav grad.
Brojna znanstvena istrazivanja pokazala su da ispitanici puno lakse
navode ono ¢ime nisu zadovoljni nego ono Sto bi Zeljel, tj. jasnije
percipiraju smetnju nego 5to su spremni navesti neki oblik poboljsanja
koji bi Zeljeli u nekom prostoru ili odredenoj lokaciji. Neposredno
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povezana s navedenim je i ¢injenica da se vecina ispitanika referira
na neposrednu okolinu prostora u kojem Zive i na neposrednu
okolinu mjesta ispitivanja jer su tek pitanjima iz upitnika Akupunkture
grada potaknuti na razmisljanje o javnom prostoru. Stoga je vecina
ispitanika koji su odgovarali na pitanja na prvoj lokaciji (Avenue
Mall) isticala lokacije u Novom Zagrebu (Cesto u neposrednoj blizini
samog mjesta ispitivanja). Isto tako su ispitanici s trznice TreSnjevka
isticali upravo trznicu kao lokaciju na kojoj zele promjene. No, bez
obzira na uvjetovanost odgovora mjestom ispitivanja, aktualnom
politickom situacijom' i slicno, smatramo da su odgovori ispitanika i
nacin prikupljanja odgovora valjani.

U svakom slucaju, odgovori gradana dovoljno su indikativni da bi
se moglo zakljuciti koje su osnovne probleme u javhom prostoru
grada “detektirali” gradani i kakve promjene prizeljkuju. Dakle,
interpretacija materijala dobijenog razgovorima s gradanima
kroz Akupunkturu grada svakako moze posluziti za ocrtavanje
osnovnih smjernica promjena koje gradani Zele u svom gradu?.

1 — Istodobno s pocetkom realizacije projekta Zagreb za mene i provedbe ovog
dijela istrazivanja dogadao se niz vrlo turbulentnih situacija s gradonacelnikom i
njegovim zamjenicama, $to je utjecalo na percepciju samog projekta i na spremnost
gradana na razgovor.

2 — Zapreciznije rezultate bilo bi potrebno provestiistrazivanje na reprezentativnom
uzorku metodom ankete i dopuniti ga intervjuima s odredenim specifi¢nim
populacijama gradana i ¢lanovima mjesnih odbora (ne samo vije¢a gradskih
Cetvrti). Medutim, vrlo je vjerojatno da se odgovori gradana ne bi bitno razlikovali
od odgovora dobivenih ovim istraZivanjem.

Terenski razgovori na TreSnjevatkom trgu i u Parku Maksimiru
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Ukupan broj ispitanika, odnosno sugovornika je 408, od toga je 168
muskaraca, 231 Zena, a za 9 ispitanika nije zabiljezen podatak o spolu.
Ispitanici su ve¢inom srednje (132 ispitanika) i starije (181 ispitanik)
zivotne dobi, a manji broj je mlade Zivotne dobi (84 ispitanika).
Za 11 ispitanika nema podataka o dobi. Vecina ispitanika rodena
je u Zagrebu (226 ispitanika), 114 ispitanika rodeno je drugdje, ali
u Zagrebu zivi duze od 10 godina (263 ispitanika). Napomena koju
moramo dodati odnosi se na spremnost za razgovor, koja je bitno
prisutnija kod starijih gradana nego kod pripadnika mlade dobne
skupine. Anketari su pokusali ragovarati s mladim prolaznicima, ali
puno Cesce su bili odbijeni nego kada se radi o srednjoj ili starijoj
dobnoj skupini.

Upitnike su ispunjavali anketari Akupunkture grada, bez ikakve
prisile da ispitanici daju sve odgovore koji se traze u upitniku, pa
su u obradu usli svi upitnici koji su imali bilo kakve valjane podatke.
Gradani koji su bili u zurbi odgovarali su krace, oni koji su zeljeli ostati
duZze i razgovarati mogli su iskazati razlicite stavove i posve¢eno
im je dovoljno vremena. Dakle, cilj nije bio prikupiti samo $to vise
informacija o lokacijama i potrebama stanovnika vec Sto kvalitetnije
podatke o promjenama u javnom prostoru koje gradani zele, ali bez

ikakve prisile.

Analizom podataka prikupljenih upitnikom Akupunkture grada
jasno je vidljiv problem koji ispitanicima predstavlja apstraktnost

‘@

Prijedlozi dobiveni pismenim putem
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6. ZAGREB ZA MENE: Studija Akupunktura grada

koncepta javnog prostora grada, stoga je u vecini slucajeva bilo
potrebno dodatno pojasniti o ¢emu se zapravo radi, ponuditi
odredene primjere i tek tada se mogao ocekivati konkretniji odgovor
gradana. Apstraktnost pojmova poput javni prostor ili prostor grada
obi¢no je generirala vrlo difuzne odgovore, ali s nekoliko zajednickih
naglasaka: vecina ispitanika navodi zelene povrsine i parkove kao
vazne elemente kvalitete Zivota u gradu Zagrebu te iskazuje potrebu
za viSe uredenih zelenih i parkovnih povrsina, bolje opremljenim
postoje¢im javnim prostorima, pjeSackim zonama, biciklistickim
stazama i razli¢itim sportskim sadrzajima (koje Zele na ¢itavom
prostoru grada, a ne samo locirane na nekoliko mjesta poput Jaruna
ili Bundeka). Uz navedeno, jasno se profilira i potreba ogradenih
prostora za pse, odvojenih od parkova za djecu ili sportskih prostora
(staze za tréanje i sl), te zelja gradana za boljim odrzavanjem Cistoce
i komunalnog reda u gradu.

U nastavku ¢emo ukratko interpretirati rezultate razgovora
provedenih u okviru Akupunkture. Na prvo pitanje o tome koje
bi promjene Zeljeli u javnhom prostoru grada gradani su ve¢inom
odgovarali da zele viSe zelenih povrSina, igralista i slicno (163
ispitanika), bolje opremljene postojece javne prostore (vise klupa,
bolju rasvjetu i sl) Zeli 109 ispitanika, a 161 ispitanik dao je neki svoj
prijedlog. Najveci broj prijedloga bile su biciklisticke staze i ostala
biciklisticka infrastruktura - 31 ispitanik, parkove za pse specificno
je predlozilo 13 ispitanika (ali se velik broj ukupnog broja ispitanika
u ostalim komentarima dotaknuo problema komunalnog (ne)reda

Mjesto ispitivanja u javhom prostoru

25



i odvajanja parkova za pse od zelenih povrsina i parkova za djecu),
10 ispitanika zatrazilo je vise parkova za djecu, a po 10 ispitanika
naglasilo je nedostatak pjeSackih zona i staza, potrebu uklanjanja
grafita, obnovu fasada i nedostatak kanti za smece. 8 ispitanika
posebno se pozalilo na losu prometnu regulaciju, povezanost i
infrastrukturu. Povremeno se spominje: viSe zelenih povrsina, vise
parkirnih mjesta, bolje odrzavanje Cistoce u gradu, poboljSanje
gradske rasvjete, nedostatak kulturnih i zabavnih sadrzaja.

Na pitanje da navedu konkretne lokacije za trazene promjene vecina
ispitanika, tocnije 236 ispitanika, ponudila je odredenu lokaciju3,
odnosno vecina je ponudila vise od jedne lokacije. Isto tako, vecina
je ispitanika kao odgovor na pitanje o lokacijama na kojima Zele
odredene promjene navela vlastitu u gradsku Cetvrt, a pritom je
kao potrebu (promjenu koju Zele) u vlastitoj gradskoj Cetvrti 42
ispitanika navelo sadrZaje vezane za djecu (parkove, igralista), 13
ispitanika navelo je parkove za pse (uredenje postojecih i povecanje
broja parkova za pse), 11 ispitanika navelo je da Zele biciklistiCke staze,
apo 10 ispitanika istaknulo je potrebu uredenja fasada, poboljSanje
odrzavanja CistoCe i reda na javnim prostorima, bolju rasvjetu, bolje
rjeSenje parkiranja te poboljSanje prometa.

3 — Lokacije koje su navodili gradani analizirane su i unesene na kartu u okviru
opce analize podataka prikupljenih u okviru Akupunkture grada te nisu u fokusu

ovog izvjestaja.

Participaciju u odlucivanju o javhom prostoru grada smatra jako
vaznom cak 177 ispitanika, vaznom 109 ispitanika, odnosno 286
ispitanika ima vrlo pozitivan stav prema participaciji gradana u
odlukama o uredenju javnog prostora grada. Participaciju je odredilo
kao nevaznu samo 16 ispitanika. Istodobno, ispitanici u velikoj vecini
smatraju da se participacija treba odnositi na sve velike projekte
(159 ispitanika od 225 koji su odgovorili na ovo pitanje), a da je vazna
za projekte na razini gradskih Cetvrti smatra 55 ispitanika (od 225
koji su odgovorili na pitanje). Samo 8 ispitanika smatralo je da je
participacija vazna za projekte u uzem centru grada. Na pitanje o
vlastitom dozivljaju participacije u projektu Zagreb za mene 210
ispitanika (od 225) odgovorilo je da im je drago da ih se pita za
misljenje, a 57 je istaknulo kako im se svida da mogu dati kvalitetne
prijedloge za uredenje prostora koje koriste. Samo 9 ispitanika
smatra da je projekt paravan za provodenje “gradske samovolje”.

Ukratko, projekt Zagreb za mene izazvao je zanimanje gradana i
pobudio je njihovu Zelju za sudjelovanjem u uredenju grada. Odaziv
na ispunjavanje upitnika bio je zadovoljavajudi, iako se radi o samo
nekoliko lokacija i samo Cetiri vikenda tijekom kojih su gradani imali
priliku iskazati svoje stavove. Uza sva navedena ograni¢enja, podaci
iz upitnika ukazuju na potrebu participacije gradana u odlukama o
uredenju javnog prostora grada Zagreba te na zelju gradana da se
njihove gradske Cetvrtii grad u cjelini urede s vise zelenila, prostora
za pjeSake, bicikliste i uopce sportske i rekreacijske aktivnosti.
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6. ZAGREB ZA MENE: Studija Akupunktura grada

Prilikom svih participativnih interakcija i komunikacija na projektu,
sugovornicima je pruzena prilika da se dodatnim komentarima
o potrebama i lokacijama naknadno jave na kontakt e-adrese
(zagrebzamene@d-a-z.hr). Adresa je komunicirana usmeno,
preko web objava, medija i letaka koji su se dijelili na terenu. Kroz
dva mjeseca trajanja participativnih aktivnosti u ozujku i travnju
2015. godine na kontakt adresu je stiglo 48 pisama od toga 12
s dodatnom elaboracijom odnosno unaprijed pripremljenim
materijalima vezanim za predmetne lokacije. Koncentracija
pristiglih e-poruka u velikoj mjeri prati termine obilaska terena,
najveli broj komentara uslijedio je u danima nakon izlaska na
teren kada je dijeljen najveci broj letaka uz izrazitu medijsku
vidljivost. Prijedlozi pristigli ovim putem su u nacelu kvalitetnije
i jasnije artikulirani jer predstavljaju nesto aktivniji izraz javnog
misljenja od samih razgovora na terenu.

Fokus grupe s predstavnicima udruga

U sklopu projekta Zagreb za mene tim Akupunkture grada je ispitao
javno misljenje i nastojao ukljucivanjem gradana, udruga i lokalne
uprave detektirati gradske lokacije kojima je potrebna obnova i koje
imaju potencijal da postanu kvalitetan javni gradski prostor. Udruge
gradanaiinicijative aktivne u gradu Zagrebu predstavljaju fokusirano
i artikulirano misljenje gradana, a dio njih koji se bavi stvaranjem,
uredivanjem ili koriStenjem javnog gradskog prostora predstavlja
znacajan izvor informacija o njegovom stanju i potencijalima za bolje
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uredenje i koristenje. Uz prethodno istrazivanje aktivnih udruga i
inicijativa u gradu Zagrebu okupljeno je njihovih 20-ak predstavnika
i metodologijom fokus-grupe provedene su dvije zasebne rasprave
s po 10 sudionika. Sudionici su iznosili stavove o javhom prostoru

i potencijalnim lokacijama iz tocke gledista njihovih aktivnosti, te u
medusobnoj raspravi iznijeli i potvrdili odredene stavove.

Fokus grupe odrzane su u prostorijama Drustva arhitekata Zagreba,
Trg bana J. Jeladi¢a 3/l u Cetvrtak, 26. veljace 2015. u 18h. Nakon
uvodne prezentacije projekta i metode rada na fokus-grupi, odrzana
je i zajednicka rasprava svih sudionika. Dogadanje je organizirao
jedan od voditelja programa Akupunktura grada, dr. sc. Rene Lisac,
dipl. ing. arh., dok su dvije paralelne fokus grupe vodili sociologinja
dr. sc. Jana Vuki¢ i kulturni antropolog i etnolog dr. sc. Tomislav
Pletenac, uz pomo¢ po dvoje suradnika.

Rezultati diskusije su viSeslojni. Primarni cilj prikupljanja potencijalnih
lokacija za revitalizaciju u sklopu projekta Zagreb za mene je ostvaren
i dobiveno je 30-ak prijedloga. Sami prijedlozi odskakali su kvalitetom
od prijedloga dobivenih od pojedinacnih stanovnika time Sto su
detaljnije promisljeni i razradeni: niz lokacija sadrzi i odredenu razinu
smjernica o sadrzaju ili karakteru revitalizacije koja se treba provesti.
Na drugoj razini rasprava je rezultirala i nizom potreba s kojom
se udruge i inicijative susrecu, koje je moguce realizirati u javnom
gradskom prostoru, ali bez specifi¢ne lokacije. Evidentirane potrebe

Diskusija i mapiranje prijedloga na fokus grupi u prostoru DAZ-a
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kroz ovu raspravu potencijalno mogu biti ukljuene u program neke
od lokacija, za koju se pokaZze takav sadrzaj kao prikladan. Na tre¢oj
razini evidentiran je generalni stav i problematika u participativhom
djelovanju u javhom prostoru, izmedu institucija grada, stanovnika,
udruga i inicijativa.

Suradnja s vije¢ima gradskih cetvrti

Od svih 13 zagrebackih gradskih Cetvrti, njih 13 (Donji Grad,
Stenjevec, Podsused-Vrapce, Brezovica, Maksimir, Gornja Dubrava,
Donja Dubrava, Podsljeme, Trnje, Pe$¢enica-Zitnjak, Tre$njevka-Jug
i TreSnjevka-Sjever, Novi Zagreb-Istok) odazvalo se na suradnju,
jedna je odbila sudjelovanje u projektu Zagreb za mene (GC Gornji
grad - Medves¢ak), GC Crnomerec i GC Novi Zagreb - Zapad javila
su se naknadno (prekasno za sudjelovanje o ovom dijelu projekta),
a GC Sesvete nije se javila niti na ponovljeni poziv. Clanovi tima
Akupunkture grada predstavili su na svim sastancima vije¢a gradskih
Cetvrti projekt Zagreb za mene i prikupili informacije o lokacijama
i potrebama za uredenje javnog prostora na podrucju odredene
gradske Cetvrti. Nekoliko vije¢a dostavilo je zaklju¢ke svojih
sastanaka ili prijedloge lokacija e-postom (Maksimir, TreSnjevka-
Sjever, TreSnjevka-Jug, Brezovica, Peééenica-fitnjak,), a nekoliko
je vijeca organiziralo i obilazak lokacija (Stenjevec, Donja Dubrava,
Pelenica-Zitnjak)

Vijeca gradskih Cetvrti koja su svojim prijedlozima sudjelovala u projektu
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d. Sistematizacija i interpretacija podataka

Informacije su prikupljane na razini misljenja pojedinaca i udruga
Cija je djelatnost vezana uz javni prostor te na razini upravljackih
struktura - vijeca gradskih Cetvrti. Svim navedenim nacinima
prikupljanja informacija dobiveno je ukupno 728 podataka
unesenih u tablicu. Svaki unos sastoji se od naziva, opisa i
komentara, pripadnosti gradskoj Cetvrti te izvora (stanovnik /
udruga / vijeCe). Dobiveni podaci, odnosno pojedinacni unosi,
kreCu se od izuzetno preciznih javnih lokacija, preko vecih
prostornih cjelina i poteza do informacija o kvartu ili ¢ak cijelom
gradu Zagrebu. Neki isticani prostorni problemi i potencijali ti¢u
se izgradenih (i napustenih) zgrada i kompleksa. Takoder se
mora istaknuti da je dobar dio dobivenih informacija govorio o
potrebi gradana za nekim vidom javnog prostora bez lociranja
odgovarajueg prostora za tu potrebu. Stoga su svi dobiveni
podaci strukturirani kroz Cetiri osnovne kategorije: lokacija,
potreba, Zagreb i zgrada.

Javni prostori predlozeni za promjenu - lokacije

Svakom unosu koji je u tablici kategoriziran kao lokacija (bilo da se
radi o to¢noj lokaciji ili Siroj lokaciji) pridruzena je oznaka njegovog
dosega. Doseg moze biti lokalni, kvartovski ili gradski, a odnosi se

na broj stanovnika i turista koji posjecuje lokacijuSve lokacije
tocCkasto su unesene na internetsku google kartu. Glavna podjela u
slojeve izvrSena je prema dosegu, a oblik oznake lokacije ukazuje na
izvor koji je na pojedinu lokaciju ukazao.

Ukupno je na kartu unesena 211 lokacija od ¢ega 89 lokalnog dosega,
90 kvartovskog dosega i 32 gradskog dosega.

Sadrzaji koji nedostaju u javnom prostoru - potrebe

Na temelju prikupljenih podataka detektirane su razliCite potrebe
gradana u njihovom svakodnevnom koristenju javnog prostora
grada, koje su grupirane prema temama i sadrzajima (a ne
konkretnim lokacijama) u nekoliko kategorija: potrebe vezane uz
sport i rekreaciju, potrebe vezane uz druzenje i okupljanje, teme
vezane za zelenilo i prirodu u gradu te teme CistoCe, komunalnog
reda i prometa. Osim spomenutih kategorija, vidljiva je potreba za
mobilnoS¢u gradana koja proizlazi iz suvremenog nacina Zivota, a
iskazuje se u nekoliko osnovnih tema - potrebom za postojanjem
adekvatne alternative automobilskom prometu (biciklisticki promet
i dr), alternativnih prometnih pravaca te bolje povezanosti razli¢itih
dijelova grada i rekreacijskih zona. Osim navedenih, kao dodatne
teme pojavile su neke specificne potrebe ili Siroko postavljene
potrebe koje su nadilazile svrhu samog projekta pa su navedene u
kategoriji “ostale potrebe”.
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U nastavku su prikazane tematski grupirane potrebe gradana: /
1. SPORT | REKREACIJA:

— biciklisticke staze
— djecja igralista

— staze za tréanje . ’ ‘
— staze za rolanje -
— pjesacke staze ‘ ' ‘

— street-workout

+ dodatni sadrzaji za:

a.) djecu
b.) mlade Shema potreba za premreZenosti grada biciklistickim magistralama
c.) starije / umirovljenike u postoje¢im parkovima i $etnicama uz potoke

2. DRUZENJE / OKUPLJANJE GRADANA:

— zelene povrsine i parkovi s dovoljnim brojem klupa te razlicitim
kulturnim i zabavnim sadrzajima (npr. nasip uz Savu, Maksimir)

— trgovi — uredenje i bolje opremanje postojecih i zapustenih,
uz postavljanje veceg broja klupa (npr. komercijalizacija pjesackih
zona u centru prakti¢ki onemogucuje “nekomercijalno” druzenje)
te gradnja novih trgova u naseljima u kojima ih nedostaje (npr.
Borovje, Kajzerica)

Shema potreba za pjesackom i biciklistickom dostupnos¢u rekreativnim zonama
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3. ZELENILO / PRIRODA U GRADU - DRVOREDI, VOCNJACI | URBANI VRTOVI:

— obnova projekta Drustveni vrtovi

— sadnja vo¢njaka — “priroda dostupna svima”

— drvoredi u centru grada

— vise cvjetnjaka

— uredenje postojecih zelenih povrsina (ledina, Sikara itd) u parkove
s klupama i ostalim sadrzajima

4. ¢ISTOCA OKOLISA, KOMUNALNI RED | PROMET:

— parkovi za pse

— uredenje terasa kafica, Satori itd. na nacin da ne smetaju pjeSacima
i ostalima

— bolja uli¢na rasvjeta

— uredenje fasada i zapustenih zgrada, tvornica ili dijelova grada

— uredenje prometnih problema npr. nedostatak parkiralisnih
mjesta za automobile i bicikle, pristup za invalide itd.

OSTALE TEME:

— kretanje / mobilnost:
gradani Zzele mogucnost kretanja biciklom, rolama, pjeSice itd, u
razli€itim pravcima po Citavom gradu;

— Zele bolju povezanost i raspored rekreacijskih zona (do kojih
zele dodi biciklima, ne samo automobilima), povezanost naselja
i sportsko rekreacijskih zona - od Sljemena do Jaruna, Maksimira
i Bundeka;

Shema potreba za kvartovskim trgovima (crveno) i parkovima (zeleno)

Shema potrebe artikulacije prostora uz rijeku Savu u kulturno rekreativnu cjelinu
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— Zele vracanje sljemenske zi¢are

— uredenje prometa u smislu nesmetanog odvijanja razlicitih vrsta
prometa, a ne dominaciju automobilskog prometa naustrb svih
ostalih

— uredenje pothodnika (npr. Novi Zagreb)

— izgradnju mosta preko Save (npr. poveznica izmedu Jaruna i
LaniSta-Arene)

— posebni pristupi za invalide (tramvajska stajalista i parkovi npr.
Maksimir - vrlo je ograniceno kretanje invalida u kolicima)

POSEBNE LOKACIJE:

— nasip i podrucje uz rijeku Savu — urediti za sport i rekreaciju
(biciklisti¢ke staze, staze za tr¢anje itd. opremiti malim fontanama
za vodu) te dodati zabavne i kulturne sadrzaje; turizam (brodovi,
splavovi i sl)

— park Maksimir — urediti, obogatiti sadrzajima

KRATKI PRIKAZ PROSTORNOG RASPOREDA OSNOVNIH POTREBA:

Osnovna potreba koju su gradani iskazali u okviru dosad provedene
Akupunkture grada (u okviru projekta Zagreb za mene) je potreba za
prirodom, rekreacijom i alternativnim pravcima kretanja (i kretanja
alternativnim prijevoznim sredstvima poput bicikla) po Citavom
gradu. Gradani Zele vise zelenila, parkova i drveca u gradu, posebice
u gusto izgradenim i jako prometnim i frekventnim dijelovima grada
(centar i sl), uredene prostore za rekreaciju (odvojene biciklisticke

staze, staze za Setnju, tj. pjeSake, staze za trcanje i rolanje, street-
workout), odnosno stvaranje mreze staza i Setnica koje bi bile
sigurnije od postojecih i koje bi bolje povezivale razli¢ite dijelove
grada (npr. da biciklom mogu iz svog kvarta lako na Sljeme, Jarun itd).
Istovremeno, gradani su svjesni svojevrsnog “nereda” u centru grada
(i oko Bundeka), u smislu parkiranja, zakréenosti pjeSackih dijelova
(posebice terasama kafica). Zele viée parkova za djecu, vige klupa i
mjesta na kojima se mogu odmoriti, odnosno bolji omjer (uredenog)
zelenila (parkovi, drvoredi, djedja igralista itd) i izgradenih dijelova
u cijelom gradu. Takoder Zele bogatstvo sadrzaja - od sportskih
do kulturnih i komercijalnih sadrzaja - drugim rijeCima, jednu
“razigranu” strukturu parkova po ¢itavom gradu.

Centar — viSe parkova i djecjih igraliSta, omoguciti Setnju i dovesti
u ravnotezu komercijalne sadrzaje s nekomercijalnim na javnom
prostoru - gradani Zele razli¢ite sadrzaje, ali Zele i odmor od buke,
guzve i sl. te generalno uredeniji centar grada (od fasada do terasa
kafi¢a koje onemogucuju kretanje itd.)

Siri centar — vie biciklisti¢kih staza, staza za tréanje i rekreacijskih
podrudja, ali i staza za pjeSacenje (uz potoke i sl), Setnju i djecjih
igraliSta te odvojenih prostora za pse (parkovi za pse) - bolja
mogucnost kretanja (pjeSice, biciklom, automobilom itd.) do
rekreacijskih zona Bundeka, Jaruna i Maksimira, bolje organizirano
parkiranje (automobila i bicikala) i viSe takvih zona jer su ove zaguSene
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(pogotovo Bundek) ili previse ispraznjene od sadrzaja (kao park
Maksimir). Jarun je percipiran kao najbolji omjer razlicitih sadrzaja.
Periferija — viSe sadrzaja, vise uredenih zelenih povrsina, parkova,
igraliSta te prostora za sport i rekreaciju.

Prijedlozi za Zagreb kao cjelinu - grad

Niz je lokacija na koje su upozorili gradani ili udruge koje se unatoc
tome Sto su precizno oznacene nisu mogle svrstati iskljucivo u
lokacije ili potrebe. Kao 5to je i navedeno u opisu problema dosega,
lokacije od gradskog znacaja dio su kompleksnog polja u kojem
stanovnici prepoznaju sliku grada. Opisi takvih lokacija dio su
vizije koju udruge ili stanovnici imaju o Zagrebu i na neki su nacin
pogled prema Zagrebu iz vanjskog polozaja. Takve lokacije stoga
treba is¢itati kao sinegdohe (parcijalne elemente koji imaju snagu
reprezentacije cjeline). Njih je stoga nemoguce klasificirati isklju¢ivo
u lokacije ili potrebe, s obzirom na to da se u njima hibridizira lokacija
i potreba. Cesto jedna stoji za drugu, odnosno lokacija je tek primjer
opce potrebe.

Svaka od lokacija je proizvod jednog specificinog diskursa k ojim
se konceptualizira grad kao cjelina. Ne radi se u tolikoj mjeri o
stvarnim potrebama gradana koliko o nacinu na koji se koncept
grada razumije. Iz navedenih primjera moZe se zakljuciti kako je
dalje snazna percepcija grada kao strukture koja otuduje, koja je

»neprirodna“ ili koja prisilno ubrzava svakodnevicu. Takav se stav
bastini jos od vremena Waltera Benjamina i njegovih prvih eseja o
gradu s pocetka 20. stolje¢a. No s druge strane, iz javhog prostora
dolaze i sasvim druge, pa i opre¢ne koncepcije grada, grada kao
mjesta civilizacije i potencijala. Mnogi problemi koje su gradani
identificirali tako imaju i svoju drugu stranu koja je vidljiva tek
kada se dubinski promotre drugi izvori: mediji, popularna kultura,
svakodnevno koristenje grada i arhitekstura (znakovi, imena ulica i
ostali urbani tekstualni materijal).

Iz prikupljenih podataka mogu se identificirati dvije kategorije koje
imaju karakter opcih gradskih potreba:

PARKOVI
Parkovi i zelene povrsine istaknute su lokacije koje, kako kaze jedan
gradanin ,vape za sadrzajem®. Na ovoj razini identifikacije (grad
kao cjelina) nije medutim lako oditati Sto se podrazumijeva pod
sadrzajem. Neke lokacije su doista prazne i Cini se da ne ispunjavaju
nikakvu svrhu. Mozemo ih klasificirati kao oznake novih prometnih ili
urbanistickih regulacija. Primjer takve lokacije je Trg Vlatka Maceka
na kojem se pojavio zeleni pjeSacki otok koji je okruzen parkiralistima,
ananjemu je tek jedan reklamni pano. Taj prostor nitko ne koristi, a
niti pak ima kakvu reprezentativnu ulogu.

Drugu vrstu takvih povrsina cine uredeni parkovi koji medutim
nisu privukli odredenu vrstu korisnika, barem ne onu vrstu koja
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se implicira ,,sadrzajem®. S obzirom na to da ovaj dio istraZivanja
iskljucivo identificira potrebe i lokacije, u ovoj fazi nismo u stanju
dati detaljni prikaz vizije parka kakvu imaju stanovnici grada. Radi li
se ovdje o standardnoj reprezentativnoj parkovnoj strukturi koja
donekle muzealizira javnu povrsinu kao $to je to slucaj sa Zrinjevcem
ili je rijec o ,,slobodnijoj“ verziji koriStenja parka kakvoj svjedocimo
zadnjih godina na Trgu kralja Tomislava ili zelenoj povrSini na Trgu
marsala Tita. Specifi¢an je i Trg dr. Franje Tudmana koji se koristi
kao bocaliste, SetaliSte pasa i staza za tr¢anje. Premda naizgled te
povrsine nemaju jasnu svrhu, one ipak jesu dio svakodnevice velikog
broja stanovnika koji uz te lokacije vezuju raznovrsna iskustva i time
dodijeljuju tom prostoru osobno pa i grupno znacenje.

Svaka intervencija u te prostore intervencija je i u svakodnevicu
njenih korisnika. U slucaju da se neka od takvih lokacija izabere, trebat
¢e vrlo pomno istraziti njen polozaj u simbolickom univerzumu onih
koji ga svakodnevno koriste. Za sada je oCigledno da Zagreb nema
iskljuCivo jednu vrstu parka i zelenih povrsina. Ideja gradskog parka
kao promenade tek je jedna od njih.

PROMET | PROMETNA INFRASTRUKTURA
To je drugi veliki kompleks vizure grada. S jedne strane stanovnici
naglasavaju reprezentativni karakter ulaska i transporta u Zagrebu,
a s druge strane postoji stalni naglasak na pjeSaka kao ugrozenu
kategoriju u prometu. No i ovo postavljanje pjeSaka u prvi plan je

ambivalentno, s obzirom na to da je u Zagrebu i dalje automobil
primarni nacin transporta. Tako ideju gradskog pjeSaka kao vaznog
elementa treba sagledavati kroz odredenu konceptualizaciju grada
koja se pojavljuje kada su gradani suoceni s promisljanjem grada u
javnoj sferi. No osim diskursa ,,svetog“ pjesaka, u ostalim prilikama
gradani koriste i druge vrste diskursa u kojima dominantnu ulogu
igraju automobili, kao i cijeli znacenjski kompleks koji on ima u
gradskoj kulturi (Cesto klasno i rodno obiljezen), a koji mozemo
ponovno pronadi izvan neposrednih podataka skupljenih ovim
istrazivanjem.

No unatoc¢ tome posljednjih godina intenzivno raste broj ljudi koji
svakodnevno koriste bicikl i koji su uslijed loSe regulacije prometa
doista zakinuti. Da se ne radi samo o nacinu konceptualizacije grada
svjedodi i organiziranost te skupine u udrugu Sindikat biciklista
(udruga pjeSaka primjerice ne postoji). Biciklisti¢ke staze, bile one
rekreativne ili svakodnevne, potreba su koja se viSe puta ponovila
kao opdi gradski problem.

Na kraju, tu je i gradski prijevoz: tramvaji i autobusi. Interes gradana
uglavnom je vezan uz okretiSta kao mjesta koja su zapustena i
neuredena, a imaju veliki protok osoba pa samim time i potencijal koji
je za sad uglavnom ostao neiskoristen, iako neka od okretista imaju
snazan sinegdohalni status, pa mozda i status urbane legende. Dovoljno
je ovlas provjeriti popularnu kulturu Zagreba u zadnjih tridesetak i vise
godina da bi se u to uvjerili (okretiste Dubrava i Remiza).
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NEISKORISTENI POTENCIJALI ZA KONSTRUKCIJU NOVOG IDENTITETA
lako se i u prve dvije kategorije ocitavaju nedostaci koje su
identificirali gradani, postoji i Zelja za novim oblicima reprezentacija
Zagreba. Najvazniji takav elementi su Sava i Savski nasip. Gradani
Savu i Savski nasip ne promatraju iskljucivo u kategorijama parka ili
rekreacije, ve¢ i simboli¢kog potencijala i nove slike Zagreba.

Drugi snazni identitetski potencijal Cini Sveuciliste. Snaznije isticanje
Zagreba kao sveuciliSnog grada sa sobom donosi cijeli kompleks
konstrukcije tog pojma koji se ne odnos iskljucivo na znanje,
njegovu proizvodnju i potrosnju, ve¢ i na studentski Zivot, kulturnu
proizvodnju i kreativnu industriju koja ih prati.

Prijedlozi za obnovu gradevina - zgrade

lako je projekt Zagreb za mene, pa time i metoda identifikacije
pozicija i sadrzaja kroz participaciju gradana, bila posvecena
iskljuCivo javnim prostorima, medu prijedlozima gradana pojavili su
se i oni za uredenje pojedinih zgrada. Prijedlozi pristigli raznovrsnim
kanalima mogli bi se podijeliti prema potrebama na one za koje
se smatra da nemaju reprezentativnu funkciju kakvu bi morale
imati i time pripadaju u domenu gradevina od gradskog interesa.
Ta se grupa prvenstveno sastoji od industrijskih kompleksa:
stara destilerija Badel, zgrada Paromlina, ciglana na Crnomercu,
cementara u Podsusedu, uljara na Branimirovoj i kompleks Gredel;.
Svaki od njih rezultat je nekog industrijskog tranzicijskog perioda i

samim time predstavlja oblik industrijske bastine koja ima razvojni
potencijal. No gradani nemaju neki jasan prijedlog koji bi to sadrzaji
trebali biti. Kod tih zgrada radi se iskljucivo o njihovoj simboli¢koj
vrijednosti. Time se one nalaze donekle na rubu generalne namjene
projekta - uredenje javnih prostora. Naime fasade kuca i njihov
vanjski izgled, pa i pozicija u urbanom tkivu, granice su privatnog i
javnog, mjesta u kojima se te dvije kategorije susrecu i koja se ne
mogu bez ostatka pripisati nijednoj od njih. Sukladno navedenoj
reprezentativnoj funkciji izdvaja se jos jedna grupa zgrada koje nisu
industrijskog ve¢ institucionalnog podrijetla. Neke od njih imaju
vec jasnu funkciju koja se ne dovodi u pitanje. Stadion u Maksimiru
najvise puta naveden kao mjesto koje zahtjeva dovrsetak te odmah
iza njega, po broju spominjanja, Autobusni kolodvor. Pri tome je
stadionu manje istaknuta reprezentativna funkcija, a vise ugoda
u koriStenju koja je sada, prema stavovima gradana, narusena. S
druge strane, Autobusni kolodvor je mjesto koje podjednako stvara
nelagodu gradanima - i kao reprezentativnho mjesto (prvi kontakt
stranaca s gradom), ali i kao nefunkcionalni prostor. Osim ta dva
primjera jos su dvije institucionalne zgrade mjesta koja gradani
identificiraju kao vazna. To je napusteno gradiliSte SveuciliSne
bolnice, bivsa vojna bolnica u Vlaskoj, Grad mladih i Prvi filmski
studio. Kao i za primjere industrijske bastine i za ove zgrade nije
dana ideja o tome u koju bi svrhu one mogle posluziti.

Osim reprezentativnih funkcija koje gradani identificiraju kao oblik
nebrige i problematicnog prostornog identiteta Zagreba, trznice

36



su druga velika kategorija za koje se trazi neki oblik intervencije.
Ponovno je rije¢ o jasnim funkcijama koje se ne bi trebale mijenjati,
ali se trazi neka vrsta uredenja jer gradani koji su sudjelovali u
istrazivanju trenutnim stanjem nisu zadovoljni. Sli¢no, premda u
manjoj mjeri, trazi se uredenje Skola u Zagrebu, posebno onih koje
imaju jaci simbolicki karakter poput kompleksa srednjih Skola u
Krizani¢evoj ulici. Neka vrsta hibridnog prostora koji istovremeno ima
funkciju, ali je ona vremenski ogranicena je kompleks velesajamskih
zgrada. lako su neki od paviljona ve¢ promijenili svrhu, gradani traze
intenzivniju participaciju u tom prostoru i Sire otvaranje velesajma
vec inkorporiranim sportskim sadrzajima, poput primjerice izgradnje
bazena.

Uz identifikaciju gradevina koje imaju gradski doseg gradani su
identificirali i neke lokalne gradevine u pojedinim Cetvrtima, poput
napustenih baraka ili nedovrsenih zgrada. Sve Cetvrti, i to je jedan od
opcenitih zaklju€aka, imaju potrebu za izgradnju kulturnog centra
koji bi imao viSe namjena. Raznovrsni elementi drustvenog Zivota
koji se sada dogadaju u knjiznicama ili Skolama kada nema nastave
mogli bi se preseliti u takve prostore.

Ovako kategorizirani prostori pokazuju svoju heterotopnu prirodu.
Za razliku od utopija koje nemaju poziciju, heterotopije su njihova
zamjena u prostoru. Opcenit primjer heterotopije je ogledalo. Ono
omogucava da se vidimo tek kada svoj pogled uperimo preko realnog
posrednika koji nam razotkriva kontekst u kojem se nalazimo, nase

mjesto u svijetu. Prazne gradevine izazivaju jednak efekt: pomocu
njih osvjeStavamo vlastitu poziciju u drustvu i razumijemo drustveni
narativ u kojem zivimo. One traZe od stanovnika da upisu neki tip
sadrzaja ili da barem identificiraju instancu koja je odgovorna za
upisivanje sadrzaja.

Shema potrebe za uredenjem zapustenih zgrada i kompleksa
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e. Kriteriji izbora lokacija

Prema potrebama i potencijalima, izabrane lokacije mogu se
klasificirati prema dosegu koji imaju. Doseg pojedine lokacije
moZe biti gradski, kvartovski ili lokalni. Medutim, nije lako
odrediti za svaku lokaciju njen doseg. Problem takve klasifikacije
sadrzan je u kompleksnosti subjekta kojeg Cesto, generalizirajuci,
nazivamo stanovnikom. Naime, ne postoji jedan stanovnik grada,
ve¢ je to skupina heterogenih percepcija grada koje su Cesto i
medusobno sukobljene. Moglo bi se re¢i da je grad oznaka mjesta
koje se nalazi izmedu sukobljenih vizija i identiteta. Tako i lokalni,
kvartovski i gradski doseg ovisi o nacinu na koji smo nauceni
promatrati grad.

Time je klasifikacija postala neuralgi¢cno mjesto akupunkturne
metodologije koja je utemeljena u participativnom pronalazenju
rjeSenja za pojedinu lokaciju. U slucaju klasifikacije participativnosti
i heterogeni glasovi se nuzno gube. Dodjeljivanje specificnog
karaktera nekoj lokaciji ostaje na istrazivacu koji mora svoju odluku
temeljiti na sintetskom poznavanju prikupljenog materijala. lako se
u prvoj fazi istrazivanja radilo o svojevrsnoj fragmentaciji podataka,
pronalazenju potreba i lokacija, klasifikacija trazi da se podaci
ponovno povezu u odredenu cjelinu koja ¢e omoguciti samu
klasifikaciju. Sam postupak klasifikacije uvijek ima neki element
koji nije njen dio, a odlucujuéi je za njezino postojanje.
Primjerice klasifikacija Zivog svijeta na biljke i Zivotinje ne
uklju€uje neki partikularni entitet koji je Zivotinja ili biljka, on je
njemu nadreden i stoga ne moze biti dio samog sistema. Takve su
podjele, koliko god to izgledalo ¢udno na prvi pogled, na kraju
uvijek arbitrarne. Dovoljno je samo prouditi

nekoliko nezapadnih klasifikatornih sistema da se ustanovi do koje je
mjere zapadna taksonomija proizvod drustvenih potreba, a ne nekog
Hprirodnog* stanja stvari. Ukoliko opet preuzmemo taksonomijski
primjer Zivog svijeta (podjelu koju zahvaljujemo Carlu Linneu iz 17.
stoljeca), vidimo kako ona izmice rigoroznom logickom testu. Ona
se zasniva na ideji univerzalnog praznog prostora u koji se moze
upisati raznovrsni materijal (biljke, Zivotinje, geoloska struktura
stanista, kemijska struktura itd), no Cinjenica je da prazni, apstraktni
matematicki prostor ne postoji, njega nije moguce empirijski
potvrditi. Drugim rije¢ima klasifikacija k oju danas zapad p osjeduje
utemeljena je na mentalnoj strukturi koja poput proteze sluzi kako
bismo se s razumijevanjem kretali svijetom. Druga drustva i kulture
nemaju takav pristup prirodi, tj. pristup se zasniva na nekim drugim
pretpostavkama. Samorazumljivost neke klasifikacije utemeljena je
u ¢injenici kako je cijelo drustvo uspostavljeno na tim temeljima,
od institucija do privatnih Zivota. Drugacije vrste klasifikacije time
izgledaju besmisleno.

Koncept decentralizacije kao primarni kriterij

Prepoznaju¢i logicku kompleksnost klasifikacijskog postupka
i njenu nemo¢ da u potpunosti svlada empirijsku stvarnost, kao
vanjski element klasifikacije uzeli smo koncept decentralizacije. Na
razlic¢itim razinama istrazivanja (fokus grupe, vijeca Cetvrti, razgovori
sa stanovnicima) posebno je bila izrazena zabrinutost da ¢e se
predvideni zahvati koncentrirati u sredistu grada, a periferni dijelovi
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ostati bez intervencija. No, istovremeno ni gradsko srediste nismo
mogli ostaviti bez intervencije. Klasifikacija prema dosegu tako je
postalo mo¢no sredstvo da se dobije ravnomjeran izbor lokacija koje
¢e premreziti cijeli grad. Dosezi lokacija definirani su potencijalnim
korisnicima kojima je ta lokacija vazna i potencijalnim korisnicima
koje bi ta lokacija mogla privu¢i nakon uredenja s obzirom na
potrebe koje ¢e zadovoljiti. Ako se lokacija s lokalnim dosegom
nalazila u sredistu dobivala bi jednaku vaznost kao i ona koja ima
gradski znacaj, a nalazi se na periferiji.

Krajnji rezultat takvog postupka bila je jednakomjerna
rasprostranjenost lokacija s visokim indeksom na prostoru grada.
To je dobar pokazatelj da je postupak zadovoljio osnovnu namjeru
- decentralizaciju. U nekom drugom slucaju, kada bi se pojavila
drugadija vrsta kriterija dobili bismo, naravno, i drugu vrstu
rasporeda. Akupunktura tako moze odgovarati na raznovrsne
zahtjeve koji se mogu mijenjati s obzirom na kontekst u kojem se
provodi istrazivanje.

Primarni je kriterij vrednovanja lokacija dakle decentralizacija. Kriterij
je proizasao iz analize podataka prikupljenih upitnicima, podataka
dobivenih od udruga, od vijeca gradskih Cetvrti te stru¢ne procjene
interdisciplinarnog tima Akupunkture grada u projektu Zagreb za
mene. Kriterij je utemeljen na jasno iskazanoj potrebi za vaznim
intervencijama u javnom prostoru (primjerice, stvaranje novog
javnog prostora - potreba za izgradnjom trga ili zajednickog parka
u vise naselja koja uop¢e nemaju takav tip javnog prostora). Ta je

potreba vidljiva van sredista grada, a raste s udaljavanjem od sredista
te s iskazanim “prezasi¢enjem” sadrzajima koje je jasno vidljivo u
iskazima koji se odnose na srediSte grada. Ukratko, osnovna ideja
je balansiranje potreba stanovnika (i korisnika prostora) sredista i
ostalih dijelova grada.

Kvalitativni i kvantitativni kriteriji

Uz primarni kriterij decentralizacije, sekundarni kriteriji postavljeni
su kako bi se preciznije valorizirale lokacije dobivene istrazivanjem
javnog misljenja. Valorizacija sekundarnim kriterijima bavi se
procjenom snage participativnog uzroka kroz kvalitativne i
kvantitativne parametre. Za kvalitativni parametar dodjeljivana su
maksimalna 3 boda od ukupno 10 bodova, dok je za kvantitativni
lokacija mogla dobiti maksimalna 2 boda.

CIVILNA AKCIJA (inicijative gradana kao kvalitativni kriterij)
Kvalitativni parametar u zapisu lokacije dobivene od sugovornika, bilo
da se radi o stanovniku, udruzi ili vijeCu, procjenjuje koliko je potreba
“sazrela” kao inicijativa te je imenovana je “civilnom akcijom”.
Najnizi, nulti stupanj civilne akcije, predstavljaju individualni
komentari stanovnika ili predstavnika vije¢a gradskih Cetvrti. Radi se
o zapisima kod kojih ne postoji konsenzus izmedu vise pojedinaca pa
je parametar civilne akcije u tim slu€ajevima valoriziran s © bodova.
U zapisu lokacije postoji samo prepoznavanja potrebe ili problema
uz njihov kratki opis.
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Lokacije koje su takoder evidentirane i kratko opisane na isti nacin,
ali sa sobom nose konsenzus udruge ili vije¢a, predstavljaju prvi
stupanj civilne akcije valorizirane s jednim bodom.

Idu¢a razina podrazumijeva da za konkretnu lokaciju postoji
konkretnija elaboracija ili programiranje. Kada je potreba jasnija
i/ili snaznija, udruga, vijeca ili pak stanovnici pokrenuli su proces
promisljanja o lokaciji i takvoj, drugoj razini civilne akcije, dodjeljivana
su po dva boda. Karakteristi¢ni primjeri za ovu razinu su prijedlozi
udruga poput elaborata raznih biciklistickih magistrala (trasa
Samoborcek, magistrala Gl. Kolodvor Sesvete), programa i priprema
za projekte u javhom prostoru od strane vije¢nika gradskih Cetvrti
(projekti za park Kozjak, parkovni prostor za druzenje u Gornjoj
Dubravi itd) pa do peticija civilnih udruga i stanovnika za uredenje
parkova ili trgova (peticija gradana za trg na Borovju, civilna akcija
niza udruga i peticije za park na Kajzerici).

Najvisa, treca razina civilne akcije, bila je prepoznata na samo
nekoliko primjera i pretpostavljala je da na lokaciji ili vezano uz nju
postoji samoorganizirana aktivnost, lokalno udruzivanje, akcije na
terenu i slicno. Karakteristi¢ni primjeri koje je moguce izdvojiti su
organiziranje manifestacija na prostoru za druzenje u naselju Kozari
Put ili akcije i radionice za park u Rudesu.

PONAVLJANJE PRIJEDLOGA (kvantitativni kriterij)
Kvantitativni parametar valorizira lokacije na koje su sugovornici
viSestruko upucivali, Sto je ukazivalo na Siru prisutnost potrebe i

lokacije u sferi javnog misljenja. Metodologija projekta pritom
razlikuje je li ponavljanje nastalo unutar iste kategorije izvora
(stanovnici, udruge, vije¢a) ili su na nju ukazali razliciti izvori. Ako se
lokacija spominjala u vise razlicitih kategorija izvora, dodijeljen joj
je jedan bod. Drugi od dva moguc¢a boda dodjeljivan je lokacijama
spominjanim kod viSe sugovornika istog izvora, s tim da je za to
ponavljanje bilo potrebno imati barem tri spominjanja iste lokacije
ako se radilo o stanovnicima, a po dva spominjanja ako se radilo o
udrugama ili vije¢ima.

Preklapanje prijedloga prostora za uredenje dobivenih na fokus grupi
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Rezultat primjene kriterija

Od 211 lokacija unesenih na kartu, 22 nisu usle u daljnje razmatranje
(radi se o intervencijama koje se mogu rijesiti u sklopu malih
komunalnih akcija, koje se nalaze unutar parcele Skole ili su nova
prometna rjesenja), a 2 lokacije pridruzene su jednoj koja ih
objedinjuje. Preostalih 187 lokacija podijeljeno je prema dosegu te
indeksirano kako slijedi:

A) OD UKUPNO 72 LOKACIJE LOKALNOG DOSEGA
— njih 61 indeksirano je s 3 boda
— njih 9 indeksirano je s 4 boda
— te su 2 indeksirane s 5 bodova

B) OD UKUPNO 83 LOKACIJE KVARTOVSKOG ZNACAJA
— njih 13 indeksirano je s 2 boda

—- njih 23 indeksirano je s 3 boda

— njih 17 indeksirano je s 4 boda

— njih 15 indeksirano je s 5 bodova

— njih 13 indeksirano je sa 6 bodova

— 1 lokacija indeksirana je sa 7 bodova

— te je 1lokacija indeksirana s 8 bodova

C) OD UKUPNO 32 LOKACIJE GRADSKOG ZNACAJA
— 1je indeksirana s 1 bodom

— njih 3 suindeksirane s 2 boda

— njih 5indeksirano je s 3 boda

— njih 4 indeksirano je s 4 boda

— njih 6 indeksirano je s 5 bodova

— njih 10 indeksirano je sa 6 bodova

— 1 lokacija indeksirana je sa 7 bodova

— 1 lokacija indeksirana je s 8 bodova

— te je 1 lokacija indeksirana s 9 bodova.

Akupunktura grada svoj dio istrazivanja zaklju€uje ovom
bodovnom ljestvicom te u daljnji odabir predaje one
lokacije bodovane indeksom ;5 ili viSe, Sto je ukupno 51
lokacija.

Tim Akupunkture grada u sklopu projekta Zagreb za
mene djelovao je u sastavu:

Mathea Aragovi¢; Kristina Careva; Larisa Cigi¢; Iva Grubita; Olja
Ivanovi¢; Antonio Jakubek; Marta JalSovec; Luka Krstulovi¢;
Tatjana Liktar Elez; Rene Lisac; Petra Orbani¢; Matija Paji¢; Tomislav
Pletenac; Mateja Porkolabi¢; Katarina Sol¢i¢; Jana Vukié; i Dino
Vukusic.
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KRITERIJI IZBORA
LOKACIJA ZIM_Akupunktura-grada_LOKACIJA
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KRITERIJI IZBORA
LOKACIJA

pjesack icki 4
i indeks | trg park | drufenje | igraliste | rekreacija | ljubimei | promet promet évoriste bastina ern Gotvrt
Trasa pruge Samoborteka novo = nNovo novo novo
[Bicikiistict trala Glawni kolodvor. il novo novo novo
Park za zi-)|t‘:dr:ﬁn: akivnosh Rozan Pul novo & novo novo nove
Trasa gradske pruge Dubrava 7 neve neve
Stari grad Susedgrad T dvorac i perivoj
[Ribnjak pored dvorca Brezovica ] novo L novo dvorac i perivoj
Okretiéte C [ obn
Park Grmodéica | Most llica - TOZ [ nove novo nove nove i i park guma_|Cs
Ohrelidte Dubrava ] obn Dubrava Donja
Okretiste Dubec [ obn Dubrava Gomja
Park za zajednitke aktivnosti Dubec 6 nove s Dubrava Gomja
Trg 145. brigade Dubrava 3 obn Dubrava Gomja
Trasa uz potok Bliznec 6 novo novo novo Maksimir / Pesenica - Zitnjak
Pjesalki prijelazi Avenije Dubrovnik B obn obn Mowvi Zagreb - istok | zapad
Park za Kajzencu [ novo . MNovi Zagreb - zapad
Staza uz potok Virapéak [ novo novo novo novo mostovi i park Suma |Podsused - Viapée
Okratiste j 3 obn Pestenica - Zitnjak
|Sanacija jezera na Savici 6 novo & novo novo novo ornitolo$ki rezervat |Pedtenica - Zitnjak
Sjevemi prilaz kampusu Borongaj [ nove nove Paitanica - Zitnjak
Trg 2medu 2grada na Boroviu ] nove = [Pedtenica - ZilnEk
Trgftrénica Voloviica B obn Peséenica - Zitnjak
Rekreativni potez Podsused-Zapresic novo novo novo Podsused - Vrapée
OkretiSte Ljubfjanica (Remiza Ljubljanica) obn rednjevka Sjever
Potok Ljubljanica neve nove nove reSnjevka Sjever
| Tresnjevatki trg obn L reSnjevka Sjever
Okratiste Savski Most | piesatki most na Savi nove nove obn Trnje
rgna Savicl novo Trje
[Okolis dvorca Brezovica dvorac i perivoj IBmznviw
Biciklistitka magistrala baruna Filipovica do HNK 5 nove erec, Donji grad
Blok u llici 81 5 nove | nove b obn obn Donji grad
Potreba za trgom - Cerska ulica 5 neve Dubrava Donja
SRC Grana Klaka 5 obn Dubrava Gornj
Jezuitski trg 5 obn Gornji grad
Javna p - Vinec 3 5 novo ul
M: ka ulica 5 n. novo novo Maksimi
Park Kozjak 5 nove L novo |Maksimir
Park zapadno od Mamutice 5 nove B novo novo novo Novi Zagreb - istok
Park za Laniéte 5 nove
patoci - Setnica 5 novo
[Qeslmski trg 5 abn abn
Trg Sv. Simuna - Markusevec obn
itara za Seme obn
Park 101. brigade Gajnice obn . nove nove
Trg u Podsusedu obn *
Ulaz u park Me 2 nove
Glavni park Sesvela nove &
Trg Ivana Kukuljevica 5 novo | obn l novo
Park Rudeska cesta 5 obn »
Nowi trg Tresnj {prostor oko T g muzeja) 5 nove C nove novo
Park pravednika 5 obn obn nove nove rednjevka Sjever
['Sjevsrna obala Save, zapadno od Mosta Slebede [ novo novo novo novo navo novo Trmje
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TRASA
SAMOBORCEKA

RN N

INDEKS 9
CETVRT Tresnjevka - sjever / Stenjevec / Podsused - Vrapce
1ZVOR vijece, udruge i stanovnik

opris Opis Potez od prve stanice u Adzijinoj do Jankomirskog mosta
- bilo koja dionica. Prijavljivano kao projekt gradu, biciklisti¢ka
staza, memorijalni sadrzaji, krajobrazne tocke na rekreativnoj
magistrali kroz kvartove zapadnog dijela grada. Potez prati satuvanu
trasu Samoborceka. Moguce je koriStenje postojecih zeljeznickih
mostova, moguce je predvidjeti male parkove u kvartovima kroz
koje staza prolazi, uz samu stazu. Postoji moguénost etapne izvedbe
malih poteza i rehabilitacije elemenata zeljeznicke infrastrukture
Samoborceka kao memorijalnih sadrzaja. Idealna lokacija za
pjeSacko-biciklisticku memorijalnu stazu uz dodatne sadrzaje: npr.
djecja igraliSta, parkovi, workout sprave, veza s vlakom itd.

Ova lokacija propada zbog imovinsko-pravnih odnosa, a mogla bi se
urediti kao rekreativna zona za mlade i starije osobe.

Revitalizacija trase Samoborceka na trasi koja prolazi Podsusedom.
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na vaznost
trase nekadasnje uskotracne zeljeznicke pruge viaka
Samoborceka koju je moguce urediti kao kvalitetnu
pjeSacko-biciklisticku stazu koja povezuje stambena
naselja zapadnog dijela grada od centra Zagreba do
Samobora.
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BICIKLISTICKA MAGISTRALA
GLAVNI KOLODVOR — SESVETE

INDEKS 8
EeTvRT Donji grad / Ped¢enica-Zitnjak / Donja Dubrava / Sesvete
1ZVoR udruga

oris Opis Biciklisticko-pjeSacka staza koja od Glavnog kolodvora
uz prugu (tj. Branimirovu ulicu) ide prema Sesvetama. Kad bi se
ostvarila biciklisticko-pjesacka staza uz prugu od grada do Sesveta,
tada bi se te dvije veze/staze krizale kod Borongaja. To bi definitivho
poboljsalo vezu tog dijela koji je sad pomalo izoliran, a zapravo je
tek nekoliko minuta biciklom udaljen od Maksimira i 20-ak od Save
i savskog nasipa.

Magistrala prolazi zelenim pojasom sa sjeverne strane pruge.
Pojas mjestimi¢no omogucuje stvaranje krajobraznih i rekreativnih
sadrzaja vezanih uz magistralu.
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je namogucnost
uredenja biciklisticke magistrale od Ulice baruna
Filipovica, preko Zapadnog kolodvora do Hrvatskog
narodnog kazalista.
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PARK ZA ZAJEDNICKE
AKTIVNOSTI KOZARI PUT

INDEKS 8
EETVRT Pe¥enica - Zitnjak
1ZVOR vijece i stanovnik

oPIs Spomenuta parcela se nalazi izmedu Kozari boka i Kozari
putova. Ona predstavlja zajednicki interes oba mjesna odbora kojima
nedostaje sadrzaj, a koji gradani godinama nastoje ostvariti. Zbog
navedenog, samoinicijativno su se pocela pokretati neka drustvena
dogadanja, prvo na neuredenoj povrsini koju su gradani vlastitim
radom i sredstvima uredili tako da se mogu zadovoljiti osnovne
potrebe. Na toj je povrsini napravljeno improvizirano bocaliste,
zemljano nogometno igraliSte sa improviziranim golovima, mali
park s klupama, stolovima i rostiljima namijenjen druzenju gradana
koji je ve¢ par godina u toj funkciji (Park Matije Gupca). U prilog
tome ide i podatak da se u Parku ve¢ par godina za redom odrzava
kvartovska kestenijada, kuhanje kukuruza koji se besplatno dijeli
gradanima, natjecanje iz gadanja zratnom puskom uz potporu
lokalnih braniteljskih udruga, paljenje svijeca za obljetnicu tragedije
Vukovara te jos nekoliko sli¢nih blagdanskih druzenja na kojima
prisustvuju stanovnici oba naselja.

U ovom dijelu grada izgradnja je vrlo gusta te nedostaje javnih
povrsina za druzenje i rekreaciju. Nekoliko sportskih klubova djeluje,
a svi iznajmljuju Skolsku dvoranu za treninge - vanjskih igralista nema.
Na dijelu ove zelene povrsine napravljeno je vanjsko igraliste bez
planaidozvole. Osim toga, postavljeno je nekoliko klupa kroz akcije
lokalnog stanovnistva, posadeno nekoliko stabala te se ponekad
odrzavaju kestenijade ili sli¢na druzenja.
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
prostora sjeverno od Kanalskog puta cije dijelove
stanovnici samoinicijativno ureduju i koriste. Prostor
se moze kvalitetno urediti za druzenje, rekreaciju i
manifestacije oba naselja.
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TRASA GRADSKE
PRUGE DUBRAVA

INDEKS 7
CETVRT Gornja Dubrava
1zvoRr udruge i stanovnik:

opris “Uskotracna Zeljeznitka pruga koja bi prvenstveno vodila pod
Pionirski grad (danas Grad mladih): http:;//www.kzmz.hr/2/print_c.
asp?sadrzaj_id=95. Nesto slicno zanimljivo postoji jos dalje na
istoku - uz potok Trnavu nekad je iSla gradska pruga Dubrava sve
do Slanovca (naselja u sklopu Markusevecke Trnave) i prolazila je tik
pored Grada mladih (nekad: Pionirski grad. Potok Trnava dalje tece
uz Studentski grad, Trnovcicu i Dubec gdje se nalazi daleko najvedi
kompleks gradskih vrtova u gradu i taj potez (Mark. Trnava - potok
Trnava - potok reka - Sesvete) mogla bi biti jo$ jedna velikoptezna
Setnica/biciklisticka staza. Duzina bi joj bila sigurno vise od 5 km, a
mogla bi se nastaviti i dalje prema Sopnici.

Spominjao sam na temu Maksimira i Blizneca i nekadasnju pionirsku
zeljeznicu Maksimir, Ciji bi tragovi mogli povezivati dvije najvece
Sume istoka grada (Maksimir, Dotrscina), s jednom od najduzih
potencijalnih Setnica/biciklisti¢kih staza grada (uz Bliznec, od
Ferenscice do Bacuna). Za vasu inicijativu, dostavljam prijedlog
oZzivljavanja trase bivse uskotracne Zeljeznice - 6 km, na pravcu Grad
mladih (Dubrava) - MarkuSevecka Trnava. Originalna lokomotiva
spomenik nalazi se na ribnjaku ispod Grada mladih. Trasa bi se
mogla modificirati prema vodotoku potoka, a mogla bi biti pjeSacko
- biciklisticke namjene, sa zanimljivim postoje¢im bivsim stajalisnim

2 »

zgradama. Na internetu upisati pojam “ Pruga Pionirac”.

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na vaznost
trase nekadasnje uskotracne Zeljeznicke pruge viaka
na pravcu Grad maldih- MarkusSevecka Trnava koju je
moguce urediti kao kvalitetnu pjeSacko-biciklisticku
stazu koja povezuje Sume Maksimir i Dotrscinu.
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STARI GRAD
SUSEDGRAD

INDEKS 7
CETVRT Podsused - Vrapce
1ZVOR vijece i udruga

oPIs Primjereno osvijetliti zidine i revitalizirati.

Lo R,
\ - A
S SA v
o iah 4%
: “-' :‘\-‘ —\.\q:"‘
s .ﬂ\\“é
V& %N Q'
e i £ i
.,,:_';‘, - £
ey o
. P S iy o PR
A )

e -"O‘q" WL

ey oS
S A

Y| 5

IstraZivanje misljenja gradana ukazalo je na
potrebu uredenja okolisa, pristupa i
osvjetljenje dvorca Susedgrad.
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M AN
DVORCA BREZOVICA ’ﬂ M 5. ’,

INDEKS 6

CETVRT Brezovica

IZVOR vijece

oris U vlasnidtvu Hrvatskih voda - prijedlog preuredenja u zonu Istrazivanjem misSljenja gradana istaknut je znacaj
sporta i rekreacije. dvorca, perivoja i ribnjaka u Brezovici te njihov

potencijal za kvalitetni javni prostor naselja te
vrijedno naslijede stanovnika cijelog Grada Zagreba.
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OKRETISTE
CRNOMEREC

INDEKS 6
EeTvrT Crnomerec
1ZvoR udruge i stanovnici

oPIs Mjesto po mjeri tramvaja i autobusa, a ne korisnika. Postoje
ukupno 3 klupice na toj vaznoj gradskoj zariSnoj tocki okupljalista,
a kretanje je ograni¢eno i opasno. Na sredisnjoj zelenoj povrsini
nedavno su asfaltirane 2 staze, ali to samo potencira opasne prelaske
i nije iskoristena dobrobit zelenila.

“Vasar, a ne urbani prostor. Donedavno se bas nismo mogli zaliti, kad
je vikendima Cak i Trg bana Jelaci¢a podsje¢ao na vasar, ali okretiste
Crnomerec je svega centimetar iznad Hreli¢a po kvaliteti urbanog
prostora, a okolne zgrade je jedan moj dobar prijatelj usporedio sa
zloglasnim Auschwitzom.

Bolje opremiti i urediti prostor te urediti i renovirati trznicu.”

U popis lokacija svakako treba ukljuciti zadnje stanice tramvaja
- Crnomerec, Dubrava, Remiza itd - koje danas izgledaju prili¢no
provincijalno i ruzno. LoSe uredeno okretiste.

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
uredenja prostora i komunikacija na okretisStu
Crnomerec.
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PARK GRMOSCICA
[ MOST ILICA — TOZ

INDEKS 6
EeTvrT Crnomerec
1zvoRr udruge i stanovnik

opis Uredivanje i dovodenje sadrzaja u park Sumu. Uredenje mosta
preko llice kao nastavka zeljeznickog mosta kod Toz-a. Uredenje
prijelaza iz rekreativne trase Samoboréek na Grmos¢icu. Setnica
po “glinenom” mostu na Kustosijanskoj cesti kao veza prema
Crnomercu.

Naime, trasa nekadasnje transportne trake spaja ulicu Grmoscica
s vijaduktom i nastavlja se sve do bivse ciglane. U perspektivi,
taj uski koridor, koji je zapravo neiskoristiv za bilo kakve druge
sadrzaje, upravo je idealan za javno Setaliste koje bi spajalo jednom
reurbanizirani prostor oko okretiéta na Crnomercu s najveéim
tamo3njim parkom. To bi bio najkraci put od okretisSta do parka
i obrnuto, te u tom smislu i vrlo koristan pjesacki komunikacijski
pravac. Setnjicu bi trebalo urediti. Most koji se nalazi u zapadnom
dijelu grada, tj. most-nadvoZznjak, spaja bivsu tvornicu 1oz i llicu, a
tu je postavljen jos izmedu 1970. i 1980. godine za potrebe radnika.
Most je u katastrofalnom stanju - propada, zahrdao je i vrlo je
opasan za prolaznike koji tim putem prolaze svaki dan. Ispod njega je
pruga koja spaja istocni dio Zagreba sa zapadnim i vrlo je frekventna.

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
uredenja parkovnog prostora Grmoscice i rekreativnih
komunikacija do park Sume. U blizini se nalazi i stari
most preko Zeljeznicke pruge kod TOZ-a koji moze
postati jedna od poveznica s park-Sumom Grmoscica.
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OKRETISTE
DUBRAVA

INDEKS 6
CETVRT Gornja Dubrava
IZVOR stanovnik

oPis Zaludo je okretiSte Dubrava najmanije kriti¢no, ali svejedno mu Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
je potrebna modernizacija, Dubrava je najveca gradska Cetvrt stoga kvalitetnog uredenja tramvajskog okretista.

treba imati adekvatnu prometnu infrastrukturu.

Urediti trznicu, urediti okretiSte i park kod okretista.

U popis lokacija svakako treba ukljuciti zadnje stanice tramvaja /
Crnomerec, Dubrava, Remiza itd. / koje danas izgledaju prili¢no
provincijalno i ruzno.
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OKRETISTE
DUBEC

INDEKS 6
CETVRT Gornja Dubrava
IZVOR Sstanovnici

oPIs Postoji povrsina na “brezuljku” koja trenutno nema namjenu,
djeca se tamo igraju, ali ju je potrebno urediti u djecje igraliSte sa
namjenom.

Urediti klupe na okretistu.

U popis lokacija svakako treba ukljuciti zadnje stanice tramvaja -
Crnomerec, Dubrava, Remiza itd - koje danas izgledaju prili¢no
provincijalno i ruzno.

i
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
kvalitetnog uredenja tramvajskog okretista.
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PARK ZA ZAJEDNICKE
AKTIVNOSTI DUBEC

INDEKS 6
CETVRT Gornja Dubrava
IZVOR vijece

opis “Povodom vaSeg gostovanja na nasem sastanku i ideji da se
naprave rostilji s klupama i sjenicama te wc-ima, radi poboljSavanja
kvalitete zivota po gradskim Cetvrtima, Saljem vam katastarske
Cestice koje su u gradskom vlasnistvu da se to Sto brze napravi. Mo
Srediste k.C. 4161, 4160/2, 4160/1 - uz Medugorsku ulicu; Mo Poljanice
k.C. 4537/, i k.C. koje su dijelom u vlasniStvu grada 4559, 4564,
4582/30; Mo Studentski grad 2737/2. Ovo je kao Sto smo se i slozili
na sastanku samo mala akcija koja nikako ne smeta prijedlozima
za vece projekte iznesene na sastanku: Grad Mladih itd. Molim vas
da prihvatite ove prijedloge jer mi u G¢ Gornja Dubrava nemamo
adekvatnih sadrzaja za druzenje gradana na otvorenom a veliki
broj zivi u malim stanovima i ovo bi stvarno bio veliki pomak ka
kvalitetnijem Zivotu, a zbog sjenica aktivnosti bi se mogle odrzavati
bez obzira na vremenske prilike.

Znaci nesto kao na Jarunu, po desetak ili viSe rostilja po lokaciji, sa
sjenicama, minimalni wc Sto se tiCe uredenja (nesto $to se ne moze
potrgati, samo s paravanima za privatnost, sve od betona), veliki
tus-kiSobran sa Cetiri tusa sa regulatorom na pritisak da voda ne curi
stalno, parkirna mjesta. To su zaista mizerni troskovi s enormnom
ucinkovitos¢u.”
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
formiranjaiuredenja parka za druzenje i manifestacije
u Gornjoj Dubravi.
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TRG 145. -
BRIGADE DUBRAVA

INDEKS 6
CETVRT Gornja Dubrava
IZVOR vijece

opis Trg je imenovan, ali neureden. Postoji projekt, no jo$ nije Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na neuredeni

realiziran. Mogle bi se izgraditi i podzemne garaze od kojih bi se prostor trga i potrebi Gornje Dubrave za centralnim
prihod mogao namijeniti financiranju kulture u Dubravi. prostorom.
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TRASA UZ POTOK . FE
BLIZNEC 5. I ih Il o

INDEKS 6
EeTVRT Maksimir / Ped¢enica-Zitnjak
1ZvoRr udruga i stanovnik

opis Klju¢ni objekt - rampa na sjevernom izlazu pothodnika ispod Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu

pruge/Branimirove, dakle nista neizvedivo. uredenja pjeSacko-biciklisticke staze uz potok Bliznec.
Urediti prostor, napraviti biciklisticke staze, klupe uz potok.
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PJESACKI PRIJELAZI
AVENIJE DUBROVNIK

INDEKS 6
CeTVRT Novi Zagreb - istok / Novi Zagreb - zapad
1ZVOR vijece i stanovnici

opis “VijeCe podrzava prijedlog i elaborat arhitekta Zimmermanna.
Artikulacija poteza Avenije Dubrovnik, problematicna krizanja
te pjesacki i biciklisti¢ki prijelazi, sadrzaji i prostori pothodnika.
Misljenja sam kako je tema ,,Avenija Dubrovnik - istok” To su po
mom misljenju Utrina-Zaprude i Porezna-Gimnazija.Dubrovnik -
istok“ kvalitetan prijedlog Novog Zagreba za Projekt ,,Zagreb za
mene“. Treba nastojati da se jedno ili dva krizanja ukljuce u Projekt.
Prilagoditi pothodnike za bicikle i za kolica (invalidi i djeca).
Problematika se odnosi na desetke tisuc¢a stanovnika Novog Zagreba
koji svakog dana ,,pjeSacki prometuju“ Avenijom Dubrovnik.

Na uglovima Utrina i Sopota su sveukupno 3 pjeSacka pothodnika
bez lifta, rampe ili bilo kakvog drugog rjeSenja za savladavanje
arhitektonske barijere. Ustvari, u Utrinama kod trznice postoji jedna
pomicna platforma, ali ona iz nekog razloga nije u funkciji. Tek je
kod okretiSta u Zaprudu i kod Avenue Malla pjesacki prijelaz. To
konkretno znadi da ja kad se ho¢u s bebom proSetati do Bundeka,
moram i¢i unazad do okretiSta u Zaprudu pa onda proci cijelo
Zaprude da dodem do Bundeka, a kad se ho¢u prosetati do Avenue
Malla, moram i¢i skroz juzno od Sopota, obici cijeli Sopot da bih
mogla do¢i do A. Malla. Isto je i stanovnicima Zapruda i Sredis¢a kad
zele otici na Utrinsku trznicu.”

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
rjeSavanja neadekvatnih pjeSackih i biciklistickih
prijelaza na krizanjima uz Aveniju Dubrovnik kako bi
se olakSala komunikacija izmedu naselja.
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PARK ZA Y ;e
KAJZERICU _

INDEKS 6
CeTVvRT Novi Zagreb - zapad
1ZVoR udruge

oPiIs Prvi javni park na Kajzerici, vodi se peticija.

Pet organizacija civilnog drustva pokrenulo je inicijativu za javni
park u zagrebackoj Kajzerici. Cilj je da se jedini preostali slobodni
zeleni prostor na Kajzerici osmisli i uredi prema potrebama i Zeljama
zajednice. To nije samo inicijativa za javni park tamo gdje takav
sadrzaj nedostaje, vec je i zahtjev za odgovornim upravljanjem
gradom. Park na predloZenoj lokaciji jest i pauza od (pre)izgradenog:
nuzna praznina koja uopce znaci grad.

Peticija da Kajzerica dobije park - upucen zahtjev za izmjenom i
dopunom Gup-a.

Istrazivanje misSljenja gradana ukazalo je na potrebu
formiranja i uredenja parka za druzenje i manifestacije
na Kajzerici.
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STAZA UZ POTOK .
VRAPCAK ~ I A

INDEKS 6
CETVRT Podsused - Vrapce
1ZVOR vijece i udruga

opis Uredenje potoka, napraviti $etnicu (u potoku zasti¢eni rakovi) Istrazivanje misSljenja gradana ukazalo je na potrebu
uredivanja pjeSacko-biciklistickog poteza uz potok
Vrapcak.
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OKRETISTE
BORONGAJ

INDEKS 6
EETVRT Pe¥enica - Zitnjak
IZVOR stanovnici

oPIs “Isto¢no od najveceg fakulteta u Hrvatskoj, nalazi se mjesto
sli¢nije getu nego okolici visoke obrazovne institucije. Tako
je, okretiSte Borongaj dici se grafitima, razbijenom rasvjetom,
improviziranim trgovinama i pothodnikom u kojem me ne bi cudilo
da djelatnici Cistoce na dnevnoj bazi pronalaze narkomanske igle.
Ne vjerujete? Prosecite se sami!

Urediti zapuStene prostore i bolje ih opremiti.

U popis lokacija svakako treba ukljuciti zadnje stanice tramvaja /
Crnomerec, Dubrava, Remiza itd. / koje danas izgledaju prili¢no
provincijalno i ruzno.”
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
kvalitetnog uredenja tramvajskog okretista.

62



SANACIJA JEZERA
NA SAVICI

INDEKS 6
EETVRT Pedenica - Zitnjak
1ZVOR vijeCe i stanovnici

oPIs Sanacija gudronskih jezera u Savici nije nuzna samo zbog
ornitoloskog parka, vec i zbog zastite crpiliSta Petrusevec koje
opskrbljuje pitkom vodom trecinu Zagrepcana. U posljednjih 50
godina polovica crpilista je nepovratno unistena, a ona su nam, za
razliku od drugih gradova u svijetu, bila ,,pod nogama“.

Urediti Setnicu uz jezero.

Urediti Setnicu, igraliSte za djecu, prostor za pse i sl. (makar na
dijelu prostora oko jezera). Napraviti prostor za organiziranje skole
u prirodi i sl. (mozda urediti kao Bundek).

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na znacaj
ornitoloSkog rezervataiizvora pitke vode na jezerima
te njihov potencijal da postanu kvalitetna rekreativna
zona u sacuvanom prirodnom okoliSu nedaleko od
gradskog centra.
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SJEVERNI PRILAZ Iy
KAMPUSU BORONGAJ iAll 5o

INDEKS 6
EETVRT Pedenica-Zitnjak
1ZVoR udruga

opis “Juler je bilo spomenuto i povezivanje kampusa na Borongaju - Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na
Steta $to ne postoji normalan put prema Dubravi i Z.st. Trnava koja bi potrebu pjeSacko-biciklistickog povezivanja preko
zapravo trebala biti njihova ,.kuéna“ stanica. Podruéje Kampusa je u Branimirove ulice.

stvari blizu Zeljeznickoj pruzi i Z.st. Trnava, a pjeSacima ¢ak ni tramva;

u Dubravi nije tako daleko (o biciklistima da i ne govorim). Sigurno

bi mnogim studentima koji zive uzduz prometne osi zapad-istok i

zeljeznice pristup zeljeznicom bio puno brzi i spretniji od zaobilazaka <
autobusom od Kvatrica ili pak Dubrave.”

™ -
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TRG IZMEDPU ZGRADA NA - .
BOROVJU

INDEKS 6
EETVRT Pedenica-Zitnjak
IZVOR Sstanovnici

opris “Ve¢ godinama stoji neureden, puno rupa sad je voda u njima, ‘
pisao je lokalnom vije€u da se iz komunalnih akcija to sredi ali nikako ! 0 s B RN '
da nadu novac. b Ky Y ”“( ey a
Naime, urbano naselje Borovje gradi se ve¢ punih 25 godina, od kada 19§ XX c S '

je prostor predviden za trg pun rupa koje se napune vodom kod I ' (L e 4

svake kise, a ljeti od prasine ne mogu se otvoriti prozori na okolnim 3 .
zgradama. Obracali smo se preko Vijeca Gradske Cetvrti PeSCenica- { 1€ 4
Zitnjak gradu Zagrebu Gradskom uredu za prostorno uredenje, [ - f
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet, no do i

danas nije konkretno nista ucinjeno (posjedujemo informaciju da \ . :
je navodno izdana lokacijska dozvola). Kako svakodnevno primamo i 7
peticije gradana Borovja za uredenje tog prostora, a iz sredstava y
malih komunalnih akcija nismo u stanju taj problem rijeSiti ni u L. 2
slijedecih 20 godina, to se obra¢amo Vama da razmotrite mogu¢nost

uredenja i privodenja prostora svrsi za koju je predviden.”
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Istrazivanje misSljenja gradana ukazalo je na potrebu ;\(‘,«"\ - U S N
da se uredi povrsina izmedu viSestambenih zgrada u PAN ARy /—\—\\’ s~
kvalitetni kvartovski trg. = It
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TRG [ TRZNICA -

VOLOVCICA

INDEKS 6
EETVRT Pedenica - Zitnjak
1ZVoR udruge

opis Mrtva lokacija s nekoliko $tandova, trgovine su zatvorene. Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu

U blizini su autobusne postaje. Potrebno je oZivjeti prostor. uredenja prostora trznice na Volovcici.
Nedostatak sadrzaja na trznici Volovcica.
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REKREATIVNI POTEZ |
PODSUSED — ZAPRESIC

INDEKS 6
CETVRT Podsused - Vrapce
1ZVoR udruga

oPIs Potez rekreacije uz Savu Podsused-ZapreSi¢ (izmedu pruge
i Save). Uredenje ¢vora nove pruge Podsused-Samobor kod Save.

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je namogucnost
uredenja rekreativnog poteza uz Savu kao dijela
medunarodnog biciklistickog smjera prema Sloveniji.
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PARK RUDESKA .
CESTA —

INDEKS 6
CETVRT Tresnjevka - jug
IZVOR stanovnik

oPIs “Sam park moZze biti tematski spojen sa naSom lokalnom
udrugom Vestigium koja gleda upravo na park, a aktivnostima spaja
cijeli kvart krozzeleni plac, druzenja djece i odraslih kroz raznorazne
radionice.”

"

RO

Istrazivanje misSljenja gradana ukazalo je na potrebu
za uredenjem kvartovskog parka za Rudes.
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REMIZA
LJUBLJANICA

INDEKS 6
CETVRT Tresnjevka-sjever
IZVOR Vijeca i stanovnici

oPIs “Tamo se nalazi drvena kucica zeT-a i zelena povrsina, ovim
prostorom cirkulira mnogo ljudi i predloZeno je uljepsavanje cijelog
tog prostora. Taj je prostor oduvijek bio prostor zeT-a pa bi se u
skladu s time ondje mogao napraviti Muzej zeT-a i radnika u koji bi
se mogla uklopiti ta drvena kucica, mogao bi se predstaviti povijesni
pregled zeT-a i uloga TreSnjevke u toj temi. Takoder, trebao bi se
urediti i mosti¢ prema prijasnjem stanju (da se preoblikuje u drveni
mosti€) u neposrednoj blizini ove lokacije, kao i ruglo od kioska Ciji
bi izgled trebao poprimiti drugaciji karakter.

Urediti prostor (neuredan je i nedefiniran).”

Obnoviti i urediti prostor. Nedostaju zelene povrsine.

Pretvoriti u trg, urediti parkove iza remize (prilagoditi za djecu mladu
od 3 godine).

U popis lokacija svakako treba ukljuciti zadnje stanice tramvaja
/ Crnomerec, Dubrava, Remiza itd / koje danas izgledaju prili¢no

provincijalno i ruzno o~ [ L
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu \ ,R\LJN =
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POTOK
LJUBLJANICA

INDEKS 6
CETVRT Tresnjevka - sjever
1ZVOR vijeCe i stanovnici

oris Na dijelu sjeverno od Bastijanove SetaliSte je preusko. Na cijeloj
duzini SetaliSta nalazi se tek par klupa za sjedenje, na sjevernom dijelu
od Bastijanove nijedna. Duz SetaliSta se mjestimice javljaju sadrzaji
(dje¢je igraliste, sportski centar Concordia), s kojima SetaliSte nije
najbolje povezano.

Urediti u Setaliste i veslaCke staze za kanue jednokleke.

34 mosta kroz tri potoka (postoji i Cetvti) na TreSnjevci. Svi mostovi
mogli bi se urediti jednom akcijom. Prije nekoliko godina ondje je
bila izlozba 0 mostovima i potoku.
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TRESNJEVACKI
TRG

INDEKS 6
CETVRT Tresnjevka sjever
1ZVOR vijeCe i stanovnici

opis Tresnjevka je druga najveca gradska Cetvrt, stoga zahtijeva
normalan sredisnji trg. TreSnjevacki je trg upravo zamisljen da to
postane, ali u tom smislu nikad nije zazivio, a uz ovaj bi projekt mogao.
Radi se tek o par kozmetickih promjena i dodavanju drustvenog
sadrzaja i koji bi za ¢as ozivjeli jedan potpuno mrtav dio grada.
Tramvajsko stajaliste prilagoditi invalidima.

Urediti trg, dodati klupe, maknuti bankomat.

Preurediti prostor.

Urediti prostor ispred trznice.

Urediti, urediti klupe itd. (maknuti kasino - Dvije lipe)

Uredenje, vise klupa.

Uredenje platoa.

Urediti prostor (neuredan je i nedefiniran).

Urediti prostor.

Urediti prostor uz vise klupa.

Urediti trg da ne bude “hladan” poput Kvaternikovog trga.

Bolje urediti (ukloniti ambroziju).

Urediti plato ispred ulaza u trznicu.

ViSe klupa u parkovima i na TreSnjevackom trgu.

Uredenje zapustenih prostora.

Vijece istice mnogostrukost problema i svjesni su da se ne moze
sve regulirati, ali smatraju da se ova lokacija moze obnoviti kao
centralni trg.

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu da
se javni prostor TreSnjevackog trga uredi u kvalitetan
centralni prostor kvarta.
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OKRETISTE SAVSKI MOST i
| PJESACKI MOST A O

INDEKS 6
CETVRT Trnje / Novi Zagreb - zapad
1ZVOR stanovnici i udruga

opis Takoder kao u Dubravi, potrebna je samo modernizacija, mozda
i unapredenje drustvenog sadrzaja, klupice, lokali.

Urediti prostor.

Potrebno urediti prostor i zelene povrsine i drvece.

Uredenje (zelene povrsine).

Potrebno je urediti i bolje opremiti okretiste jer je zapuSteno i ruzno.
U popis lokacija svakako treba ukljuciti zadnje stanice tramvaja -
Crnomerec, Dubrava, Remiza itd - koje danas izgledaju prili¢no
provincijalno i ruzno.

”Nije da je u boljem ili loSijem stanju od ostalih gradskih mostova, ali
malo svjeZe farbe, Zeljeza i asfalta uopce ne bi Skodilo. Treba poticati
pjeSake i bicikliste, a ne aute! Zeleni razvoj! Urbana obnova mosta
koji je u loSem stanju. Referenca na projekt Branka Siladina.”
Potreban je sistemski pristup rjeSavanju problema pjesackog mosta,

okretista, Savskog nasipa. ~ Y
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TRG NA -
SAVICI

INDEKS 6
CETVRT Trnje
1ZVOR vijece i udruga

opis Ulica Ljerke Sram, zapadno od trZnice.
Projekt uredenja trga u blizini Trznice Savica.
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OKOLIS DVORCA
BREZOVICA

s\
v

INDEKS 5
CETVRT Brezovica
IZVOR vijece

oPIs Urediti
~ ™
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Istrazivanjem misljenja gradana istaknut je znacaj
dvorca, perivoja i ribnjaka u Brezovici te njihov
potencijal za kvalitetni javni prostor naselja te
vrijedno nasljede stanovnika cijelog Grada Zagreba.
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BICIKLISTICKA MAGISTRALA
BARUNA FILIPOVICA DO HNK o

INDEKS 5
¢eTvrt Crnomerec, Donji grad
1ZVoR udruga

oPIs Potez predstavlja biciklisti¢ku magistralu istok-zapad koji bi Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
sluZio kao adekvatna alternativa llici. Potez biciklisti¢ke staze ulicom uredenja biciklisticke magistrale od Ulice baruna
baruna Filipovi¢a preko grada Mainza i DeZeli¢eve ulice do HNK. Filipovica, preko Zapadnog kolodvora do HNk.

o
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BLOK U - o a B
ILICI 81 bl B8 BN £
INDEKS 5

CeTVRT Donji grad
1ZVoR udruga

oris Obnova nekadasnjeg djecjeg igraliSta i sportskih terena u bloku
Ilica 81. Prostor je u vlasnistvu javnih ustanova Likovne akademije i
Slave Raskaj, a s inicijativom 1postozagrad smo dosli do toga da je
grad spreman urediti sve ako vlasnici dopuste. Kad bi se to dogodilo,
bio bito primjer uredenja donjogradskog bloka s javnom funkcijom.”

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na
unutrasnjost bloka u llici 81 i moguénost da se ona
uredi u kvalitetni vanjski prostor druzenja i rekreacije
te postane dobar primjer uredenja donjogradskih
blokova.
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POTREBA ZA TRGOM -
— CERSKA ULICA

INDEKS 5

CETVRT Donja Dubrava

IZVOR vijece

opis ”Stari plac u Cerskoj ulici je velik prostor je neureden, postavljen Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
je asfalt, ali nema klupa, odnosno trenutno je prazan. Za ovu lokaciju formiranja i uredenja trga za druzenje i manifestacije
takoder predlazu visenamjenski trg, a trebalo bi urediti i porusiti u Donjoj Dubravi.

neke gradevine i stare prostore (npr. mesnicu i sl). Razmatralo se
da ova lokacija postane muzicka, ali zbog loSe akustike odustalo se
od te ideje”

Alternativne lokacije Avenija Dubrava 49 ili Branimirova ulica.
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SRC GRANA .
KLAKA A,

INDEKS 5
CETVRT Gornja Dubrava
IZVOR vijece

opis U zapustenom je i dotrajalom stanju, a nalazi se u centru Gornje Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
Dubrave. Prostor je zanimljiv i potreban. Urediti, napraviti bazen. uredenja sportsko-rekreacijskog centra u kvartu.
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JEZUITSKI

TRG -

INDEKS 5

CETVRT Gornji grad - Medvescak
1ZVoR udruga

oris Ukloniti parkiraliSta. Srediti prostor. Postojali su natjecaji.

i
%7 MO
Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu

uklanjanja parkiraliSta i potencijal stvaranja novih
sadrzaja i oblikovanja Jezuitskog trga.
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JAVNA POVRSINA =
— VINEC 3

INDEKS 5
CETVRT Maksimir
IZVOR vijece

oPIs Brijeg ima potencijal postati javno okupljaliste svih stanovnika
okolice zbog pozicije u teziStu naselja i iznad doline koja mu osigurava
dobar pogled; 2/3 parcele pripada gradu, a 1/3 drzavi.

Javna povrsina.

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
formiranja javnog prostora za okupljanje stanovnika
za sjeverni dio gradske cetvrti Maksimir.
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MAKSIMIRSKA
(V] N [of.

INDEKS 5
CETVRT Maksimir
1ZVOR vijece i stanovnik

opis Citava Maksimirska od Kvatri¢a do Bukovacke (ulaza u park
Maksimir). “Ulica koja vodi prema glavhom gradskom parku/perivoju
zasluzuje biti artikulirana i komunalno organizirana na nacin koji
dolici takvom pristupu. Potrebno je redefiniranje ¢itavog poteza,
uz uredenje javnih pjeSackih i biciklistickih povrsina te viSe javnih

“dzepova” poput onog u Maksimirskoj 71”.
Uredenje urbane opreme.
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
da se Maksimirska ulica od Kvaternikovog trga do
Maksimira uredi kao kvalitetna gradska pjesacka
aleja s uredenim javnim prostorima uz nju.
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PARK -
KOZJAK THRAN

INDEKS 5
CETVRT Maksimir
1ZVOR vijece i udruga

opIs “Zelena povrsina izmedu ulica Kozjak, Barutanski jarak i Rebar. - R 2ertsy o Bfs N5 :“, o « 4
Njiri¢ radio projekt. Potrebno urediti tu zelenu povrsinu. » e A S
Zelena povrsina izmedu ulica Kozjak, Barutanski jarak i Salopekova MU S P T S, - - N I Lo

|/ Rebar. Prema Njiricevom projektu Zele urediti i aktivirati zelenu
povrsinu.”

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
uredenja zapustene zelene povrsine u park Kozjak s
raznovrsnim sadrzajima.
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PARK ZAPADNO OD
MAMUTICE

INDEKS 5
CETVRT Novi Zagreb - Istok
1ZVoR udruga

opis Uredenje velikog parka sa zapadne strane mamutice
(kao dio plave potkove: http://zagrebjavniprostor.tumblr.com/
post/43485436683/zagreb-ima-dvije-potkove-plava-potkova-niz-u).
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
zelene povrsine zapadno od zgrade Mamutice koja se
moze urediti u mjesto okupljanja i rekreacije - park
za Novi Zagreb.
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PARK ZA
LANISTE

INDEKS 5
CeTVvRT Novi Zagreb - zapad
1ZvoRr udruga i stanovnik

oPIs Zapustena velika zelena povrsina - urediti. Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
”Ne znam imovinski status, ali LaniSte nema nijedan ve¢i javni park.” velike neuredene zelene povrsine izmedu Ulice Ive
Robica i Remetinecke ceste u javni park za Laniste.
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SLJEMENSKI POTOCI
— NEDOSTATAK SETNICA

INDEKS 5
CETVRT Podsljeme
1ZVOR vijece i stanovnik

opis Uz sliemenske potoke, npr. Mrzljak, Stefanovecitd. U rezerviranoj \ g & T SN i R s e
zoni oko potoka urediti Setnice i time rasteretiti prometnice s ST AT s | ’
afa ong o o 9 . . o F S ¥ g g .
ili ponuq|t| aIternatl\v/g L;ISkIm.I nepgstOJeC|m nogostupima uz o o B Loy ,‘&,?:% ,
prometnice na podrucju Cetvrti Podsljeme. 30 SN ne | 2
Mjesto uz potok. Napraviti spomenik “Sestinskoj frajli” i urediti o~ o :‘",3 .
e 8 R B! '
Setaliste. A P NN,
4‘.‘. Q8 o V)
s \ b » .y
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X 7 Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu

uredenja pjeSacko-rekreativnih staza uz potoke
Stefanovec i Mrzljak.
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SESTINSKI
TRG

INDEKS 5
CETVRT Podsljeme
IZVOR vijece

OPIS Za ovaj je prostor ve¢ bilo izradeno urbanisticko rjesenje.
Potrebno je bolje rijesiti promet u kretanju i mirovanju, te urediti

javne pjeSacke povrsine koje ne postoje na tom centralnom prostoru
Sestina.

IstraZivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
uredenja centralnog trga u Sestinama i regulaciju
pjeSackog i automobilskog prometa.
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TRG SV. SIMUNA
— MARKUSEVEC

INDEKS 5
CETVRT Podsljeme
IZVOR vijece

opis Trg Sv. Simuna je jedino otvoreno javno mjesto Markugevca,
centralna tocka okupljanja. Na tom se trgu kriza 5 vrlo frekventnih
prometnica Sto uzrokuje probleme s prometom. Popratni problem
je i promet u mirovanju. Potrebno je urediti javne pjeSacke povrsine
i rjesiti problem prometa u mirovanju na nekom drugom mjestu.
Takoder, potrebno je bolje prometno rijesiti krizanje.

g T

IstrazZivanjem misljenja gradana uocena je potreba za
preoblikovanjem glavnog trga MarkusSevca i prometa
u centru.
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ZICARA ZA
SLJEME

INDEKS 5
CETVRT Podsljeme
1ZVoR udruga i stanovnici

opis Obnoviti Zi¢aru za Sljeme.

Osposobiti Zicaru.

Vratiti zi¢aru.

Linija ziCara - Sljeme. Urediti park Sume i park prirode Medvednica
(Suma je devastirana).

Vratiti zi¢aru.
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na znacaj
Sljemenske Zicare u Zivotu gradana te Zelju za njenim
vracanjem u funkciju.



PARK 101. BRIGADE

GAJNICE

v Rl B

INDEKS 5
CETVRT Podsused - Vrapce
IZVOR vijece

oPIs Potreban natkriveni prostor za manifestacije, kulturne

dogadaje.

g

NUAESTE A
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Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
uredenja natkrivenog prostora za javne dogadaje na
neuredenom trgu bez sadrzaja.
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TRG U .
PODSUSEDU

INDEKS 5

CETVRT Podsused - Vrapce

IZVOR vijece

opis Uredenje trga koji je sad parkiraliste. Potrebno rjedenje Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu

besplatnog parkinga i ras¢istiti trg. uredenja centralnog trga u Podsusedu koji se trenutno

koristi za parkiranje.

Al

S\
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ULAZ U PARK s e

MEDVEDNICU M
INDEKS 5

CETVRT Podsused - Vrapce

IZVOR vijece

opPis Izgraditi ekoloski park jer su tamo izvori vode, spomenici.
Ocuvanje kulturne bastine i prirode, koriStenje za nastavu u prirodi.

~ Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
uredenja prostora uz potok Vrapcak koji obiluje
izvorima i spomenicima, formiranjem pjesacko-

rekreativnih putova i prostora za skolu u prirodi.
DV P P P
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GLAVNI PARK - .
SESVETA ’ﬁ M

INDEKS 5
CETVRT Sesvete
1ZVoR udruga

opis Izmedu Bistri¢ke/Kainske i potoka. Trenutno je tamo zelena IstraZivanje misljenja gradana ukazalo je na potencijal
povrsina, lokacija je dobra za glavni sesvetski park - u blizini se nalaze zelene povrsine izmedu Bistricke i Kasinske ulice te
i Skole. potoka da se urede kao glavni park Sesveta.
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e LL1.
KUKULJEVICA 7~

INDEKS 5
CETVRT Stenjevec
1ZVoR udruga

opis Trg |. Kukuljevi¢a (Spansko) - juzna ploha.
Potrebno uredenje zelene povrsine i igraliSte kao trga poveznog sa
trznicom. Potrebna je i hitna sanacija oborinskih voda.

Istrazivanje misSljenja gradana ukazalo je na potrebu
uredenja zelene povrsine i igraliSta na Trgu Ivana
Kukuljevi¢a kao parka i trga poveznog s trznicom.
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NOVI TRG TRESNJEVKE

(PROSTOR OKO TEHNICKOG MUZEJA) M

INDEKS 5
CETVRT Tresnjevka - sjever
1ZVOR vijeCe i stanovnici

oris Uklanjanje ograde ispred Tehni¢kog muzeja i uredenje plohe
novog javnog prostora, tj. trga koji se nastavlja na Trg DraZena
Petrovica.

Stvaranje jaceg zarista na lokaciji ispred Tehnckog muzeja i na
trgu Drazena Petrovica. Na taj bi se nacin stvorio novi javni trg jer
sadasnji, TreSnjevacki, nije adekvatan kao glavni trg kvarta. Postoji
i tema povezivanja moguceg novog trga kod Cibone / Tehnickog
muzeja s TreSnjevactkom trznicom preko Tratinske ulice koja je puna
zapustenih gradskih lokala i Cija bi se funkcija mogla revitalizirati.
Mjesni odbor ve¢ ulaze dio sredstava koja su mu na raspolaganju
u uredenje Tratinske ulice kako bi se oplemenila i postala ugodnija
za pjeSake. Ograda oko Tehnickog muzeja prili¢no ga zatvara i €ini
neatraktivnim kako gradanima tako i turistima. ”Mislim da bi neka
vrsta trga (otvorenog prostora) sa postojec¢im starim tramvajem i
vlakom bili puno atraktivniji, uz naravno obnovu fasade.”

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na
mogucnost uredenja cvoriSta Savska / Tratinska u
novi TreSnjevacki trg kroz povezivanje prostora
ispred Tehnickog muzeja s Trgom Drazena Petrovi¢a
u zajednicku cjelinu.
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PARK i i
PRAVEDNIKA ~ i«

INDEKS 5
CETVRT Tresnjevka - sjever
1IZVOR vijece, udruga i stanovnici

opis Oformljivanje zajednickog jestivog vocnjaka - jestiva park-
suma.

Urediti zelenu povrsinu u park.

Bolje urediti.

Velika zelena povrsina, postoji livadni prostor koji je namijenjen za
ljubimce, ali i dalje je velik dio livade neiskoriSten. Livada bi mogla
objedinjavati igralista, trim staze, staze za vjezbanje za starije osobe
i joS mnosStvo ostalog rekreativnog sadrzaja za sve zivotne dobi

Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je namogucnost
da se na lokaciji uredi kvalitetni parkovni prostor.
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oo AL LY
MOST SLOBODE M &b ’ﬂ X 5. he

INDEKS 5
CETVRT Trnje
1ZVOR vijece i stanovnik

opis Nasip obale Save i inundacija do korita, zapadno od Mosta Istrazivanje misljenja gradana ukazalo je na potrebu
slobode - ”predlazemo urediti prostor za kulturne i zabavne za uredenjem sjevernog dijela savskog nasipa,
manifestacije (ljetna pozornica, i sl.). Poeti s rasvietom tog dijela zapadno od mosta Slobode u prostore rekreacije,
nasipa. Potrebno urediti zapusteni prostor i oplemeniti jer je to bitno javnih manifestacija te novih sadrzaja.

za cijeli grad. Savski nasip u globalu bi trebalo obogatiti sadrzajima.”
”Urediti prostor oko Mocvare i Jedinstva.”
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7. Zakljucak

Participativne i istrazivatke metode razvijane unutar inicijative
"Akupunktura grada" doZivjele su svoju najsveobuhvatniji razvoj kroz
projekt "Zagreb za mene" te su prepoznate kao inovativne i u Sirem
medunarodnom kontekstu. Za projekt 6 intervencija na zagrebackoj Savici,
Akupunktura grada nagradena je 2016. godine u kategoriji “Eksperiment u
arhitekturi” na 20. salonu arhitekture u Novom Sadu koju dodjeljuje Drustvo
arhitekata Novi Sad, a na temelju projekta “Zagreb za mene” Grad Zagreb
je godinu dana kasnije dobio titulu URBACT grada. Na poziv za suradnju
Drustva arhitekata Novog Sada (DANS), proveden je metodoloski transfer u
kojem su iskustva i metode iz projekta “Zagreba za mene” implementirane
u bottom up procese projekta “Nova mesta - Novi sad”. S ciljem poboljsanja
kvalitete njihova koristenja za godinu kada je Novi sad proglasen gradom
kulture, 20-ak javnih prostora proslo je kroz gotovo identicne participativne
i struéne metodoloske korake i dovelo ih do realizacije.

Suvremeni urbanizacijski i Siri druStveni i tehnoloski razvojni trendovi
svojom izrazitom dinamikom na globalnoj, regionalnoj i lokalnoj razni (koje
Cesto mogu biti medusobno proturjecne) postavljaju velike izazove za
participaciju gradana u donosenju odluka, pa tako i u donosenju odluka o
prostoru. Ovom knjigom ilustrira se nacin na koji se odredeni aspekti
participacije u planiranju razvoja i prostornih intervencija, na primjeru
javnog prostora, mogu unaprijediti. Bottom up pristup, uz medijaciju
strucnjaka prepoznat je kao znacajan u rjeSavanju potreba gradana,

izbjegavanju potencijalnih konflikata i podizanju urbane kvalitete Zivota te

ukupnog zadovoljstva stanovnika. UvaZavanje misljenja gradana i njihovo
sudjelovanje u svim razinama procesa donosenja odluka o prostoru cilj je
svakog demokratskog drustva. S tom mislju, u knjizi se prikazuju
metode za postizanje navedenog cilja te iznosi primjer jednog

participativnog procesa provedenog u gradu Zagrebu.

Namjena ove knjige je edukativna, da iz teoretskog i prakticnog
rakursa ukaZe na znacaj participacije. Za studente arhitekture i urbanizma
poznavanje i razumijevanje ovakvih interdisciplinarnih i participativnih
metoda nuzno je kako bi adekvatno razumijeli slojevitost procesa koji se
odvijaju u gradskom prostoru te uspjesno planerski i projektantski na njih
odgovorili. Za studente sociologije ovakvo znanje je nuzno kako bi naucili o
mogucénosti  primjene metoda istrazivanja i socioloskog znanja u
istrazivanju, planiranju i uredivanju (javnog) prostora. Naravno da
razumijevanje javnog gradskog prostora koristi i drugim disciplinama zbog
¢ega je ova knjiga namijenjena i studentima drugih sastavnica Sveucilista
¢ime se dodatno poti¢e interdisciplinarni dijalog. Knjigu je moguce
koristiti i izvan okvira visokog obrazovanja jer na jednostavan nacin
objasnjava mogucnosti participacije gradana i unapredenja urbanog javnog

prostora te je time pogodan i za koristenje od strane Sire javnosti.
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2015), Suvremeni grad. Javni prostori i kultura Zivljenja (Caldarovi¢, Sarini¢, 2017) i Ukljucivanje Roma u hrvatsko drustvo. Prostorno uredenje, stanovanje i zastita

okolisa (Luci¢, Vuki¢, Marcetic, 2020).

dr. sc. Kristina Careva docentica je u Kabinetu za primjenu racunala u Arhitekturi na Katedri za arhitektonsko projektiranje Arhitektonskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu. Aktivna je u Drustvu arhitekata Zagreba u cijem je okrilju stasala inicijativa Akupunktura grada cija je voditeljica. Njeni istrazivacki interesi usmjereni
su na interdisciplinarno djelovanje, participativne metode u arhitekturi i urbanizmu, kao i edukaciju djece o arhitekturi i izgradenom prostoru. Objavljuje

znansvene i stru¢ne radove te je ilstrazivacica na vise domacih i EU projekata.

dr. sc. Renelisac docent je u Kabinetu za primjenu racunala u Arhitekturi na Katedri za arhitektonsko projektiranje Arhitektonskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu.
Aktivan je u Drustvu arhitekata Zagreba, gdje je djelovao kao predsjednik i ¢lan upravnog odbora, te vodi inicijativu Akupunktura grada. Njegovi istraZivacki
interesi usmjereni su na planiranje odrzivog razvoja, razvoj ruralnih planinskih i otockih podrucja, participativne metode u arhitekturi i urbanizmu, te planiranje

javnih prostora, teme na koje objavljuje niz znanstvenih i strucnih ¢lanaka te konzervatorskih studija.
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